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Forord

”De (socialsekreterarna) gjorde massa med fel och tjdinstefel, men det var ingen som brydde sig om det...

skadan var redan skedd ndr JO tog upp det hiir fallet ordentligt, da var han (sonen) redan dod(...)” (Sara)

Kaosforskning' diskuterar “fjcrilseffekten”, en teori dir smé forindringar i utgingspunkten sisom en fjirils
vingslag, pa sikt kan orsaka vildiga och ofrutségbara effekter sasom en tsunami. I den hér studien har syftet
varit att belysa “fjérilseffekten” i den svenska sociala barnavarden. Att genom intervjupersonernas historier
ta ldsaren genom ett “kaotiskt system” didr upplevelser av socialsekreterares maktmissbruk i
myndighetsutovning vallar mangdimensionella, djupa krusningar, langt utéver den ursprungliga fraigan om

barnen.

Nir socialsekreterare upplevs svika sina klienter och spela den klassiska rollen av en dickensisk®
myndighetsgestalt blir fragan, vem eller vilken instans kan omhinderta barn som blivit forsummade,
negligerade och utsatta for misshandel fran “systemet”? Nir socialsekreterare i egenskap av stor makt och
befogenhet, genom sina handlingar och underlatenheter, asidosiitter sina forpliktelser’, vad kan forildrarna
gora for att rddda sina barn? Hur stor ar skillnaden, i socialsekreterares myndighetsutévning, mellan att vara
auktoritativa och att vara auktoritdra? Har den svenska barnavarden verkligen utvecklats sedan 1800-talet

och den viktorianska tiden, da sociala orittvisor praglade samtiden?

Hela uppsatsen har frambringats genom ett ndra samarbete mellan bada forfattarna. Texten har formats i
samstimmighet och med hjélp av de intervjupersoner som varit villiga att stédlla upp och dela med sig av sina

erfarenheter. I den hir studien talas det om ringar pa vattnet.
Ostersund, maj 2010

Abigail A. Lehrer

Josefin Ahlin

! Ett utvidgat naturvetenskapligt falt som omfattar bland annat matematik, fysik och meteorologi, dir systemets kaotiska
beskaffenhet studeras.

? Roller av grymma, stela och byrakratiska myndighetsfigurer, forekommande i berittelser av Charles Dickens - en brittisk
forfattare under den viktorianska eran.

’Se lagens definition av maktmissbruk 20:1 BrB (1962:700) (www.notisum.se)
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1. Inledning
1.1 Bakgrund och problematisering

Den 21 juni 2006 tog regeringen beslutet att utreda missférhallanden inom den svenska sociala barnavarden.
Beslutet hade kommit till f6ljd av den allmindebatt som astadkommits efter sindningen av TV-
dokumentiren “Stulen Barndom” i november 2005. Dokumentdren baserades pa vuxna fosterbarn som
delade med sig av sina barndomsupplevelser av vanvard, kriankningar och 6vergrepp under vardtiden i de
svenska barnhemmen. Responsen kom 2009 i form av ”Delbetinkande av Utredningen om vanvard i den
sociala barnavirden”, SOU 2009:99%. Delbetinkandet konstaterade en overvildigande och allvarlig
problematik, ndmligen att den sociala barnavarden i Sverige genom brist i sitt tillsyns- och
uppfoljningsansvar mojliggjort forekomsten av bland annat férsummelse, overgrepp, psykisk- och fysisk
misshandel och krinkningar av hundratals barn som var placerade i familjehem eller pa institutioner.
Utredaren Goran Johansson poéngterade likvil att medan delrapporten inte kan anses vara representativ for
hela den svenska sociala barnavarden, kan den slutliga rapporten emellertid betraktas som tillrdcklig for att
pavisa att det forekommit en allvarlig brist i dessa méanniskors omvardnad under tiden som de hade befunnit

sig inom det svenska samhillets vard (SOU 2009:99).

Ur intervjuerna har det framkommit att den svenska sociala barnavarden dven fungerat daligt nir det handlat
om att myndighetsutovande socialsekreterare bl.a. placerat barn pa oldmpliga institutioner, atskiljt syskon
och komplicerat, begrinsat samt berévat barnen majligheterna att uppratthalla kontakt med sina biologiska
fordldrar och familj (ibid.). Detta kastade ljus 6ver de som inte dr huvudpersoner i vanvardsutredningen, det
vill sdga de ndra anhoriga; mammor, pappor, syskon o.s.v., men som i allra hogsta grad berors av barnets
placering. Studier av denna malgrupp &r sillsynta, och rosterna fran anhoriga hors oftast endast som
desperata rop i media. Da sa gott som allt socialt arbete med barn skall genomforas néira knutet med barnets
fordlder och/eller vardnadshavare, torde man anse att deras upplevelser dr av storsta vikt for att kunna

utveckla och kvalitetsgarantera det sociala arbetets praktik.

1.2 Syfte och fragestillningar
Syftet #r att hos forildrar’ till barn som har befunnit/befinner sig i den svenska sociala barnavarden, utforska
upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutévning och dess eventuella foljder.
¢ Hur kommer upplevelsen till uttryck?
e Har upplevelsen av maktmissbruket resulterat 1 foljder hos fordldrarna?

® Hur visar sig dessa eventuella foljder?

* Utredningen har i nuliiget inte blivit slutférd men forvintas bli fardig under hosten 2011.
> De personer som har/haft forildrarollen.
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1.3 Kunskapslige och centrala begrepp
For att finna litteratur inom uppsatsens utvalda @mne maktmissbruk och dess foljder, gjordes en
grundlidggande litteratursokning i databaserna MIMA, DiVA och ArtikelSok. Sokord som anvindes i olika
kombinationer var “makt’, “maktmissbruk”, “socialtjdnsten”, “socialsekreterare”, “’klient + perspektiv’,
“klient + upplevelse”. Aven trunkering (se Backman, 2008) anvindes for att finga in begreppens olika
bojningar. Litteraturen valdes ut med avgransningar till de verk som behandlade klienters perspektiv (De
primirstudier som var huvudlitteratur har hinvisat och refererat till i sina exempel har i var referenslista
markts med en asterisk). Soktréffarna bidrog till att synliggora bristen av litteratur som belyst @amnet fran just
klienternas horisont. Att den akademiska diskursen om hur klienter upplever och paverkas av (felaktig)
myndighetsutévning visade sig innehalla endast ett tunt urval av vetenskapliga verk, limnade en forvaning
och forundran 6ver hur det kan komma sig att klientperspektivet inte ligger i fokus i det sociala arbetets filt,
nér det tar upp sa stor plats i lagstiftningen (se bl.a. Portalparagrafen 1:1 SoL ). Likasa vécktes en undran
Over att interaktionen mellan socialsekreterare och klienter inte tas storre hénsyn till inom det sociala
arbetets diskurs, medan det diskuteras i en relativt storre omfattning inom andra akademiska diskurser,
framforallt i det juridiska filtet diar specifika fall behandlas, som till exempel i JO- utlatanden och
expertutlatanden. Att den tidigare forskningen och kunskapslidget inom det valda omradet dr sapass mycket
begrinsat lamnade en kénsla av tabu inom forskningsomradet. Inom samtliga ovan niamnda akademiska falt
diskuterades diremot begreppen makt och etik mer ingaende. Da dessa tva dr delkomponenter i

maktmissbruk tas de vidare upp i de teoretiska utgangspunkterna.

De begrepp som ir stindigt aterkommande i studien dr bl.a. myndighet, myndighetsutévning,
maktmissbruk och den sociala barnavarden. Hir foljer en beskrivning av hur begreppen kan tolkas och
forstas i uppsatsen. En Myndighet ir en sjdlvradande organisatorisk enhet, hir inom den kommunala
forvaltningen sasom t.ex. socialférvaltningen. Myndighetsutoévning innebiar den maktbefogenhet som bl.a.
socialforvaltningen och socialtjansten besitter i forhallande till sina klienter. Begreppet aterfinns i lagtexter
sasom bl.a. Brottsbalken, BrB (1972:200), och Forvaltningslagen, FL (1986:23), och kan ej utévas utan stod
i lagrum. Myndighetsutovning ir férenat med straffansvar och innehaller savil gynnade beslut (t.ex. i form
av bistand) som ingrepp i enskildas liv av mer tvingande karaktir (t.ex. tvangsvard enligt LVU).
Maktmissbruk ér ett begrepp for beskrivande av myndighetsutovning som gar emot lagen och som utévas
mot en svagare part. Med social barnavard menas hir den vard av barn som i forsta hand regleras enligt

Socialtjanstlagen, SoL (2001:453), d.v.s. vard i familjehem, vard pa institution o.s.v. (Ekman, 2008).

1.4 Disposition av uppsats
Uppsatsen bestar av sex kapitel dér det inledande kapitlet bestar av en beskrivning av varfor en fordjupad

kunskap kring dmnet dr relevant for det sociala arbetet samt en redogorelse for studiens syfte och



problemformuleringar. Forsta kapitlet innehaller dven en begreppsdel som dmnar ge ldsaren en uppfattning
om hur de centrala begreppen i uppsatsen bor tolkas i studiens kontext. Kapitlet ger dven en 6verblick pa det
aktuella kunskapsldget. Det andra kapitlet bestar av en forklaring av arbetsgangen och tillvigagangssittet
for insamlandet av empiri, en beskrivning av den fenomenologiska forskningsansatsen och vidare dven ett
resonemang kring forforstaelse, validitet och reliabilitet. Slutligen innehaller det andra kapitlet klargoranden
av hur studien behandlat uppkomna etiska fragestillningar samt de avgridnsningar som gjorts gillande
uppsatsens utformning och innehall. Uppsatsens tredje kapitel beror de teoretiska utgangspunkterna - vem
som har makt och hur makt utdvas, en kort redogorelse for lagar som #r aktuella vid barnavardsutredningar,
etik i det sociala arbetet samt en genomgang av de effekter en traumatisk hindelse kan fa. I det fjdrde
kapitlet presenteras den insamlade empirin d.v.s. de sju intervjuerna, dir essensen har dragits ut och
uppvisas i en sammanfattad form. Kapitel fem redovisar analysen av intervjuerna med en tolkning av
upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutovning som framkom ur intervjumaterialet.
Detta har gjorts med en fenomenologisk ansats och med hjélp av utvalda indikatorer. Det sjiitte och sista

kapitlet inrymmer en diskussion kring det framkomna resultatet och forslag pa vidare forskning.

2. Material och metod

2.1.1 Tillvagagangssitt
Den hir uppsatsen dr en kvalitativ studie med ett deduktivt angreppssitt, dédr fordldrar till barn som befinner/

befunnit sig inom den svenska sociala barnavarden har intervjuats (se kap. 2.1.2 Intervjuforfarandet) for att
ta reda pa hur de har upplevt kontakten med socialsekreterare och for att kasta ljus pa de eventuella f6ljder
som uppstatt som en konsekvens av denna kontakt. De yttrade foljderna har sedan studerats och analyserats
med hjdlp av en fenomenologisk ansats (se kap. 2.2 Forskningsansatsen - Fenomenologi), da fenomenologin
syftar till att efterforska méanniskors direkt upplevda sinnesintryck som foljt efter ett fenomen (Denscombe,
2009). Citat ur intervjuerna har anvints for att tydliggéra och styrka validiteten i de framkomna
upplevelserna och foljderna efter kontakten med socialsekreterarna. De citat som har valts ut for presentation
ar inte fria fran forfattarnas forforstaelse och kunskapsram, utan 4r noggrant utvalda for att maximera
mojligheten for ldsaren att uppfatta intervjupersonernas upplevelser savil som deras foljder. Intervjuerna har
sammanfattats med hénseende till de fyra faserna och de tre dimensionerna (psykiska-, fysiska-
/psykosomatiska- och psykosociala foljder) for att belysa hur resultatet i kap 5.1.2 Foljder och dess uttryck
berittigas. Intervjuerna i fulltext® presenteras som bilagor och ldses med fordel for att fa bidsta mojliga

forstaelse for studien.

For att mojliggora insikter kring fenomenet maktmissbruk och dess foljder, har ett kapitel 1 uppsatsen dgnats
at att forklara hur de lagar som styr socialsekreterares myndighetsutovning ser ut, olika tolkningsmetoder for

hur lagarna bor interpreteras, hur lagarna hanterar férsummelse av lagarna och betitlar det som tjdnstefel,

® Transkriberade genom att essensen ur de ursprungliga inspelade intervjuerna tagit ut och sammanfattats.
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bakomliggande etiska dvervidganden samt vilka konsekvenser en traumatisk hindelse som t.ex. forlusten/
separationen fran ett barn, kan fa. For mer ingdende beskrivningar av bl.a. styrande etiska principer och
tolkning av lagar, har utvidgande texter bifogats i syfte att erbjuda ldsaren mojligheter att skapa sig en
ytterligare mer omfattande uppfattning.

2.1.2 Intervjuférfarandet
Personerna till intervjun valdes ut genom att ligga ut en intresseforfragan pa klientorganisationen Nordiska

Kommittén for Minskliga Rittigheter - NKMR. Gensvaret blev stort, tjugosju personer anmélde sig villiga
att intervjuas under loppet av nagra veckor. Utav dessa tjugosju personer valdes sju individer ut via ett
strategiskt urval genom sjdlvselektion. Aspekter som togs hidnsyn till vid urvalet var bl.a. forekomsten av
hélsoproblem innan kontakten med socialtjinsten, forekomsten av domar, JO-utlatanden eller liknande
kopplade till fallen. Da det var fler méin @n kvinnor som anmalt intresse for intervju gjordes dven ett forsok
att spegla konsfordelningen i urvalet, ddrav valdes 5 mén ut och 2 kvinnor. Innan intervjuerna paborjades

fick personerna utskickat ett brev med information kring uppsatsen och dess overgripande syfte.

Intervjuerna holls via telefon (Se bilaga 10, Intervjuns ramar och intervjufragor) och de spelades in pa band
via ljudupptagning fran en digitalkamera. Innan intervjun inleddes uppgav intervjupersonerna att de befann
sig pa en plats dir de kinde sig trygga att prata. Intervjun med Adam holls den 12 april 2010, mellan kI.
12:10 och 12:45. Intervjun med Abraham och Rebecca holls den 13 april 2010, mellan, kl.12:04 och 13:32
respektive kl. 16:05 och 16:52. Den 14 april 2010 holls Isaks intervju mellan kl. 11:04 och 12:25, Benjamins
mellan kl. 13:20 och 13:56 och Saras mellan kl. 15:05 och 15:39. Slutligen holls intervjun med Josef den 15
april 2010, mellan k1.15:05 och 16:00.

Intervjuerna transkriberades genom att essensen d.v.s. den information som berdrde undersokningens syfte,
togs ut och strukturerades upp enligt fyra faser; Innan kontakten med socialsekreterarna, Initiering av
kontakt med socialsekreterarna, pagdende kontakt med socialsekreterarna samt drendet avslutas. En
sammanfattning av intervjun skickades sedan till intervjupersonerna for mojlighet till kommentering och

slutligt godkénnande.

2.1 Forskningsansatsen - Fenomenologi
Infor denna studie har fenomenologin anvéinds som forskningsansats. Fenomenologin som tillvigagangssitt
hérror fran Edmund Husserl, och riktar in sig pa individers upplevelser och egna erfarenheter av en hindelse
utan att nodviandigtvis ga ndrmare in pa orsaken till det intrdffade. Fenomenologin syftar till att soka finna
minniskors direkt upplevda sinnesintryck som foljt efter ett fenomen som kan vara frimmande och obekant
(d.v.s. odefinierat och dnnu ej teoretiserat), men dnda upplevs och blir synligt genom vara sinnen. Vidare har
fenomenologin inte som hogsta prioritet att tolka och analysera de upplevelser som t.ex. framkommit ur

intervjuer, utan snarare att presentera upplevelserna sa att de sa langt det dr mojligt ligger néra intill
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individernas uppfattning. Metoden har en inneboende respekt for ménniskors “vardagstinkande” och
legitimerar detta utan att betrakta vetenskapliga analyser och tinkande som Overordnat. De berorda
ménniskornas tankar och upplevelser blir pa sa sitt den centrala utgangspunkten genom hela arbetsgangen

(Denscombe, 2009).

Da forskningsansatsen har som malsittning att ringa in och tydliggora ett fenomen utifran just mianniskors
upplevelser ldmpar den sig vil at vart syfte d.v.s. att "hos fordldrar till barn som har befunnit/befinner sig i
den svenska sociala barnavarden, utforska upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i
myndighetsutovning och dess eventuella foljder.” Hir ges intervjupersonerna mojlighet att fritt redovisa sina
tankar och erfarenheter vilka sedan dr foremal for en sammanstillning i ett forsok att skapa en forestéllning
om det nu outforskade filtet - maktmissbrukets foljder. Fenomenologin som metod lampar sig dven for
forskning dér intervjuer utgor kdrnan samt for smaskaliga forskningsprojekt da forskaren sjdlv dr den som &r

medlet till resultaten och det varken krivs en stor budget eller dyr utrustning (ibid.).

Trots att fenomenologin dr mest lampad for studien, finns vissa nackdelar med forskningsansatsen som bor
niamnas. Da fenomenologins centrala utgangspunkt vilar pa subjektivitet star den i rak motsats till
vetenskapens tonvikt pa objektivitet, analys och mitning. Detta faktum har dock hanterats med
uppmérksamhet (se kap. 2.3 Forforstaelse, validitet och reliabilitet). Risken finns dven att metoden endast
blir en redovisning av individers erfarenheter, utan att medfora nagon ytterligare kunskap. Emellertid har
detta tagits i beaktande da det insamlade materialet anvindes till att soka sammanstilla en beskrivning av

sjdlva fenomenet maktmissbrukets foljder, istéllet for att endast presentera individernas erfarenheter (ibid.).

2.2 Forforstaelse, validitet och reliabilitet
Eftersom den insamlade kunskapen #r frambringad genom intervjuer maste intervjuforfarandet som en
objektiv kunskapsinsamlare begrundas. Kvale och Brinkman (2009) papekar att den kvalitativa intervjun
med hjilp av skilda grundpelare inom objektivitet, tillsammans kan mojliggéra den kvalitativa
forskningsintervjun som en objektiv undersokningsform. Dessa grundpelare beskrivs som; frihet fran ’bias’
d.v.s. att kunskapen &r ren fran snedvridenhet och férdomar, den reflexiva objektiviteten d.v.s. att det
forekommit en reflektion kring den egna forforstaelsen, att objektets outforskade natur speglas samt att det
finns en majlighet for objektet att opponera sig. Uppsatsens reliabilitet kan diskuteras utifran mojligheterna
och fOrutsdttningarna for en annan forskare att komma till samma resultat, d.v.s. om intervjupersonerna
skulle 1dmna likadana svar till en annan forskare vid ett annat intervjutillfidlle samt om intervjuerna tolkas
och analyseras pa ett likvirdigt sétt av olika forskare. Att faststilla att intervjupersonerna kommer att
uttrycka sig pa samma sitt vid ett annat intervjutillfille, ligger utanfor forskarnas mojliga paverkan. Daremot
kan forskarna faststilla att det dr hogst mojligt att med tillgang till samma intervjuinnehall, kan andra

forskare komma fram till samma slutsats. Dock poédngterar Kvale och Brinkman (2009) att en for stark
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héngivenhet till reliabiliteten kan motverka produktivitet och idérikedom. Validiteten i undersokningen har
hér undersokts genom upprepade falsifieringsférsok genom granskningar och ifragasittande av logiken; i
studiens syfte, i det insamlade materialet, i de valda intervjupersonerna, i teman och intervjufragorna samt
slutligen i tolkningarnas hallbarhet. Ifragasittandet har bl.a. bestatt i granskningar av sakkunnigutlatanden,
JO-utlatanden samt domar som berort de fall vi kommit i kontakt med. Intervjupersonerna har dven haft
mojlighet att granska och yttra sig Over sammanstillningen av intervjun for att tillforsdkra studiens

reliabilitet.

Da bada forfattarna har en personlig relation till en individ som upplevt maktmissbruk inom den svenska
sociala barnavarden, har mycket tid gatt at till reflekterande kring inneborden av en professionell distans,
objektivitet och forforstaelse. Hir har det dock varit till studiens fordel att ha tva stycken medforfattare som
kunnat ifrigasitta varandras tankegéngar. Aven att studien har kritiskt granskats av en oberoende handledare
medférde en o©kad opartiskhet. Jamte det sjalvkritiska forhallningssittet som applicerades vid
undersokningen har dven studiens utvunna material granskats med ett reflekterande och ifragasittande sinne

och uppsatsen gor inte ansprak pa att sta for “den enda sanna verkligheten”.

2.3 Etiska overviganden
Likt relationen mellan socialsekreterare och klient, dr relationen mellan intervjuaren och intervjupersonen
priaglad av en ojimn maktfordelning. Intervjuaren har i forvig bestimt vilket &mne som skall behandlas och
ar den som stadgar for dialogens inledning, innehall och avslut. Det &r inte sjdlvklart att intervjupersonen
besitter samma vetenskapliga kunskap som intervjuaren och sjilva intervjusituationen &r ritteligen endast ett
verktyg som skall bidra till att na studiens syfte. Den slutgiltiga demonstrationen av intervjuarens
maktposition upptriader dock nir intervjuaren slutligen tolkar intervjupersonens uttalanden och far vetoritt”

pa utsagornas innebord (Kvale & Brinkmann, 2009).

Da gensvaret pa var forfragan om villiga intervjupersoner var sa stort, krdvdes en noggrann etisk reflektion
kring uppsatsens innebord for dessa personer. Aven fast fokuset 13g pa vuxna intervjupersoner; de anhoriga
till de som befunnit sig i den svenska sociala barnavarden och inte pa de som varit placerade, har dessa
individer 1 stor utstrdckning upplevt sig vara utsatta for maktmissbruk som genom besvarande av
intervjufragor skulle kunna frammana aterupplevanden och stressfyllda reaktioner. Dock ansag samma
personer att vikten av att fler far veta hur det ser i den svenska sociala barnavarden, fran klienternas
perspektiv, overviager de eventuellt vickta negativa konsekvenserna. Detta for att kunna arbeta for att
forbittra den sociala barnavarden i Sverige. Alla intervjupersoner har fatt fingerade namn och sa langt det
har varit mgjligt har personliga detaljer dndrats for att tillforsékra intervjupersonernas konfidentialitet, trots

att nagra av vara anvinda fall har varit aktuella i media.



2.4 Avgransningar
Uppsatsen avgrinsades till att enbart berora socialt arbete i Sverige. I en mer djupgaende undersokning
kunde dven en komparativ studie ha gjorts mellan kommunerna i landet. Vidare kunde studiens syfte ha
undersokts ytterligare fran ett genusperspektiv ddar man sett ndrmare pa genusets betydelse for bl.a.
fordldrarnas upplevelser och dess foljder 1 klientrollen, for socialsekreterares yrkesutdvande samt dven den
eventuella betydelse som barnets kon kan innebéra; finns det sérskilda upplevelser som ér aterkommande
och utmirkande for kvinnor respektive méan? Bemoter kvinnliga/manliga socialsekreterare mén pa samma
sitt som de bemoéter kvinnor? Ténker socialsekreterare likvardigt ndr det ror problematik med pojkar
respektive flickor? Att tillimpa ett perspektiv som tog den etniska infallsvinkeln i beaktande hade ocksa
varit en mojlig gynnande angreppsvinkel nir det kommer till att studera upplevelsen av maktmissbruk och
dess foljder. Likasa kunde det dven ha varit i studiens intresse att undersoka sambandet mellan alder och de
upplevelser samt konsekvenser som foljde, likvil som hur intervjupersonernas socioekonomiska status och
forkunskap om t.ex. lagarna och deras tillimpning, paverkade upplevelserna och deras foljder. Kan t.ex.
slutsatser dras om hur upplevelsen av kontakten med socialsekreterarna paverkas av en preexisterande

kunskap om hur socialsekreterare bor ga till viaga i handldggningen av ett drende?

3. Teoretiska utgangspunkter

3.1 Lagar och deras tillimpning (se bilaga 1 for fulltext)
3.1.1 Rittsomradet
I socialsekreterares myndighetsutovning i bl.a. barnavarden, dr lagstiftningen och tolkning av lagarna
visentliga for réttstillimpningen. Hur socialsekreterare skall ga till vdaga for att utforma utredningen samt
vilka mojliga atgédrder som skall komma i fraga maste ha utgangspunkt i Socialtjénstlagen, SoL (2001:453)
(Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009). SoL tridde i kraft ar 1982 och upprittades for att ticka upp
de gamla lagarna; barnavardslagen, nykterhetsvardslagen och socialhjdlpslagen. Syftet var nu att se pa de
hjédlpsokande med nya 6gon och limna de gamla fordomande forhallningssitten. Grundstommen i SoL ér att
tro pa individernas egen formaga och sldppa de 6verordnade och kontrollerande forhallanden som tidigare
utmdrkte relationen mellan socialsekreterare och klient. Arbetet med klienterna skulle dven ske med en
helhetssyn och ett servicetidnk. Syftet var dven att hjédlpa individen att se sina inneboende resurser och lyfta
dessa for att ekldrera mojligheter att ta sig ur den problematiska situationen. Vid handliaggning utav ett
drende skulle klientens frivillighet och sjdlvbestimmande vara en oumbirlig del att starkt uppmirksamma

(Norstrom & Thunved, 2007).

I Norstrom & Thunveds bok; “Nya sociallagarna” (2007), kommenterades inledningsvis SoL. med en
beskrivning av en departementschef som uttalat sig angaende den #ldre lagen. Departementschefen hade

kritiserat och reagerat pa att det sociala arbetet utmirkts av praktiskt taget absolut kontroll; makt och



auktoritet. Kontroll 1 denna bemirkelse, menade han, stimmer inte alls Overens med demokratins
intentioner, som beskrivs for socialtjdnstens myndighetsutovning (ibid.). Darmed stipulerar portalparagrafen
i SoL att: ”Verksamheten skall bygga pa respekt for mdanniskornas sjilvbestimmanderidtt och integritet”
(1:1 3st SoL). Detta innebdr att socialsekreterare skall striva efter ett fungerade samarbete med klienten och
att klientens integritet och ritt att sjilv bestimma over sitt liv, sina barns liv’ och den situation som de

befinner sig i, skall beaktas (Norstrom & Thunved, 2007).

I resonemanget kring sjidlvbestimmanderitt forbinder Hermerén sjdlvbestimmandesutdvningen till
kompetens; formaga och intellektuell kapacitet. Hermerén hévdar att eftersom kompetens vixlar mellan
olika maénniskor, i olika aldrar och med olika forutsidttningar, utgér kompetens en premiss till
sjalvbestimmanderitt. Darmed &ar graden av sjdlvbestimmandet, i sig, beroende av den individuella
kompetensen (Petterson, 2009). Subsidiir till SoL &r den tvangslag LVU, Lagen med sérskilda bestimmelser
om vard av unga (1990:52), som skall vara en sista insats ndr alla andra frivilliga insatser &r uttomda.
Emellertid papekar Nordstrom och Thunved (2007) att: ”Kontroll- och tvangsatgdrder hor inte hemma i
socialtjdnsten.” (Norstrom & Thunved, (2007:36)).

Bade Sol och LVU faller under socialriittsomradet som tillhor den offentliga ritten och avhandlar sociala
och samhilleliga problem och 16sningar, dir ligger fokuset pa den radande aktuella situationen.
Socialrdttsomradet reglerar relationen (bl.a. réttigheter och skyldigheter) mellan stat, kommun (det
allménna) och bl. a. den enskilde medborgaren. Offentligriittsomradet utmirks dels for att det utévas under
lagen och dels for att det framjar rittsikerhet och rittvisa (Hydén, 2001). Regeringsformen, RF (1974:152),

1:1 3st lyder: "Den offentliga makten utovas under lagarna” (www.notisum.se), vilket betyder att all

myndighetsutévning; alla handlingar och dess argumentation/motivation, maste ha gillande lagstod och att
lagstiftningen maste foljas ovillkorligt av den som den beror. Saknas lagstdd far socialsekreterare inte agera
terapeutisk, de skall inte agera alls (Hydén, 2001, Hollander & Borgstrom, 2009). Krav pa rittsdkerhet och
rattvisa i myndighetsutovning dr grundliggande och frimjas dven genom de allmidnna offentligrittsliga
principerna som framhaller enskildes behov av skydd fran myndigheterna i deras maktutGvning sasom;
Legalitetsprincipen, Objektivitets- och likabehandlingsprincipen, Proportionalitetsprincipen,
Officialprincipen och Aktualitetsprincipen (Marcusson, 2005; Nordlof, 2005; Bohlin & Warnling-Nerep,
2007)
3.1.2 Rattssdkerhet och de offentligrattsliga principerna

Utover de allménna offentligrittsliga principerna (se bilaga 1, Lagar och deras tillimpning) tar dven
Europakonventionen upp rittssikerhet. Ar 1952 ratificerade® Sverige Europakonventionen och blev didrmed

bunden som stat till konventionens innehall. Artikel 6 i Europakonventionen framfor vikten av en réttvis

7 Forutsett att barnen #r under 18 &r och att klienten #r vardnadshavare for barnen.
¥ Gora giltigt, bekrifta (Ekman, 2008).
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rattegang och diskuterar rittsdkerhet. Rattssdkerhet dr viktigt pa sa sitt att det motverkar godtycklighet och
osakliga bedomningar i maktutdovning fran forvaltningsmyndigheterna och domstolar. Sadana
godtyckligheter kan komma i olika form; det kan rora sig om olika lojaliteter till och inom organisationen,
olika intressen t.ex. kommunens ekonomi, brist pa etik (se kap. 3.2.3. Etik) eller kunskap, oférmaga eller
bristande mod att vara kritisk och autonom 1 tinkandet, eller bara rent ta stédllning till den part man tycker om
mest eller identifierar sig mest med osv. (Marcusson, 2005; Pettersson, 2009; Hollander & Borgstrom,
2009).
3.1.3 Tolkning av lagar

Eftersom lagar ofta dr vagt och generellt formulerade, krivs det en forstaelse av rittens interna struktur.
Aven en fordjupad kunskap och forstielse om hur lagarna skall tolkas ir visentligt for att kunna sikerstilla
en rittsdker, skilig och rittvis myndighetsutovning. Rittens interna struktur har betydelse for bl.a.
socialsekreterares formaga att ldsa och forsta lagtexter vid rittstillimpning. Forstaelse om hur lagarna skall
tolkas #r viktigt eftersom det tydliggor och kartligger vad som skall beaktas och tinkas pa vid bedomningar
och innan socialsekreterare fattar ett beslut eller argumenterar och motiverar beslutet infér socialnamnden

(Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).

Det tva lagtolkningsmetoderna som dr centrala vid barnavardsirenden dr restriktiv tolkning och extensiv
tolkning. Den restriktiva tolkningen innebdar en sndvare lagtolkning som avser folja principen
“antingen/eller” dar sdrskilda villkor i lagen (s.k. rekvisit) maste vara uppfyllda for att en atgédrd skall
komma ifraga. Detta skall anvindas vid tvangsatgdrder nér staten trdnger in i den enskildes liv och
inskridnker dennes fri — och rittigheter som t.ex. vid ett omedelbart omhédndertagande enligt LVU (se bilaga
1, Lagar och deras tillimpning). Daremot innebér den extensiva tolkningen en utvidgande lagtolkning som
ger mer utrymme at flexibla 16sningar. Detta skall anvidndas nir den enskilde gynnas av beslutet t.ex. vid
ritten till bistand enligt 4:1 SoL (se bilaga 1, Lagar och deras tillimpning) (Hydén, 2001; Borgstrom &
Hollander, 2009).

Vid resonemanget kring en intervention infor socialndmnden och vid ritten dér klienten dr nédrvarande, skall
argumentationen vara sa saklig, fullstindig och tydlig som mojligt. Detta for att overtyga klienten om att
beslutet &r ritt och nodvindigt. Det medverkar dven till att utoka klientens forstaelse for beslutets underlag.
Vill klienten #nda bestrida beslutet och 6verklaga, far han/hon en bra grund for att borja en besvirsprocess
pa. Tjanstemin har skyldighet och ansvar att se till att egna varderingar, utlatanden och utsagor fran icke

rittsliga kallor halls isdr fran professionens arbetsuppgifter (Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).

3.2 Felaktig myndighetsutovning och upprittelsemojligheter
Myndighetsutovning som strider mot géllande lag beskrivs som maktmissbruk, didr handlingar ar sirskilt

riktade mot den behovande och beroende svagare parten (Ekman, 2008). Hér kan det handla om olika sorters
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egenintresse, att a ena sidan helt sorja for sin egen vinning, eller att a andra sidan agera sa att konsekvensen
blir uppskattning fran en annan individ. Detta leder vidare in pa diskussionen om att missbruk av makt
kriver en medveten och uppsatlig handling (Sandstrom, 2008).
3.2.1 Socialstyrelsen

Socialstyrelsen dr verksam under Socialdepartementet och har till uppgift att utova tillsyn 6ver hilso- och
sjukvirden. Aven tillsynen Over socialtjinstens myndighetsutdvning avilar socialstyrelsen. Dirutover
publicerar Socialstyrelsen dven en forfattningssamling (SOSFS) som inrymmer bade foreskrifter och rad om
bl.a. socialtjanstens myndighetsutovning som t.ex. handliggningsforfarandet. Socialstyrelsens foreskrifter dr
rittsligt bindande men deras rad dvs. uttalanden och kritik vid t.ex. enskildes klagomal, &r en icke bindande

rekommendation (www.socialstyrelsen.se).

3.2.2 Riksdagens Ombudsman (Justitieombudsméinnen) JO
JO dr ett riksdagsorgan gestaltat for att bl.a. granska domstolar och forvaltningsmyndigheternas
myndighetsutovning och arbete. JO:s centrala uppgift dr att kontrollera att rittsligt bindande forfattningar
och gillande lagar tolkas korrekt och att de foljs av tjdnstemén vid rittstillimpningen och i deras
myndighetsutévning. Under JO:s tillsynsomrade faller dven socialtjinsten och dess tjanstemin bl. a.
socialsekreterare. Tillsynen utovas dven genom en noggrann undersokning av anmilningar som inkommer
fran allménheten dvs. klagomal fran enskilda, som anser att felaktigheter och brister framkommit i
tjanstemédns myndighetsutovning vid en forvaltningsmyndighet eller domstol. Klagomalen kan rora
anmadlaren sjilv eller nagon annan som anmilaren anser har varit utsatt, hir tillampas “tvaars regeln” dvs. tva
ars preskriptionstid fran den dag felaktigheterna intriaffade. JO verkar inte bara som utredare men ocksa som
en sérskild aklagare. Detta betyder att utover den kritik som JO kan ge har JO befogenhet att driva drenden
framat och kan besluta om initiering av disciplinforfarande eller atala de tjdnstemén som anses ha agerat
felaktigt. Daremot vicker JO atal mycket restriktivt och ndjer sig ofta med ett kritisk utlatande som inte &r
rattsligt bindande (www.jo.se).

3.2.3 Polis och aklagare
Pa motsvarande sitt tar lagen hiansyn till maktmissbruk och bendmner detta tjiinstefel. Lagen faststiller att:
"Den som uppsdtligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutdvning genom handling eller underlatenhet
dsidosdtter vad som gdller for uppgiften skall domas for tjdanstefel (...)” 20kap. 1§ 1st. Brottsbalken, BrB
(1962:700). Har kan en polisanmélan riktad mot en enskild socialsekreterare leda till att aklagaren synar och

eventuellt atalar socialsekreteraren for tjanstefel (Hydén 2001; www.notisum.se).

3.2.4 Europadomstolen for manskliga rattigheter
Efter andra vérldskriget ar 1945 uppstod ett behov av att i en rittslig mening motverka att sadana

ominskligheter som pagick under kriget upprepades, till foljd ddrav grundades Europaradet. Europaradets
mal var bl.a. att bevara och skydda de minskliga rittigheterna och de grundldggande friheterna. Utifran detta
syfte formulerades Europakonventionen. Kravet pa medlemskapet i Europaradet r bl. a godkdnnande av

innehallet av Europakonventionen och direfter dndring av de nationella lagarna sa att de stimmer Overens
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med konventionen. Europakonventionen har blivit inforlivad i svensk lag s.k. inkorporerad, sa att den har

blivit bindande dven for svenska folket och affarsverksamheter samt néringslivet (Hydén, 2001).

Detta betyder att om man anser att ens grundldggande fri- och rittigheter har blivit krdankta och att svenska
staten inte dr villig att ge upprittelse, kan man inom sex manader efter att sista instans har avslagit
upprittelsen i form av ovillighet att ta upp malet eller att limna malet utan bifall, vinda sig till
Europadomstolen. Europadomstolen, som ligger i Strasbourg, har befogenhet att halla Sverige ansvarig for
kriankning och besluta om skadestand. Emellertid, medan dessa avgoranden ir rittsligt bindande, har
Europadomstolen ingen befogenhet att upphiva beslut tagna av nationella offentliga maktinstanser och/eller

nationella statliga eller kommunala institutioner (Hydén, 2001; www.domstol.se).

3.3 Maktmissbruk - kunskapsunderlag

3.3.1 Makt
Makt beskrivs i manga sammanhang som ett herravidlde med formaga och handlingskraft. I socialt arbete
bestar makten av tva huvudkomponenter; den ena handlar om maktutovning d.v.s. handling dir en part
genomfor sin vilja och tillférsékrar sina intressen, dven pa bekostnad av andra. Den andra delen beror
formaga, vilket innebir resurser som mojliggor utforandet av ett belonings- och bestraffningssystem, for att
bestimma 6ver och kontrollera parter, till exempel tvangsatgirder kontra berdm och ersittningar. Att utova
makt kan antingen ske pa ett direkt eller indirekt sdtt och omfattningen av makten &r beroende av antalet
paverkade aktorer, mdngden av betydelsefulla egenskaper hos dessa som kan paverkas samt reaktioner pa
maktutovningen d.v.s. motstand eller underkastelse och acceptans (Edvardsson, 2003; Ekman, 2008;
Sandstrom, 2008).

3.3.2 Vem har makt?
Makt i en samhdllelig kontext, innebér att de vedertagna sociala normerna som legitimerar statliga resurser
och inflytande, uppmuntrar uppfattningen att statens och kommunens virderingar och handlingar &r
rattmétiga och absoluta, da talar man om auktoritet. 1 socialt arbete riktas detta i forsta hand mot klienten.
Auktoritet och befogenheter i socialférvaltningen delegeras till tjanstemin i olika utstrickning pa de olika
organisationsnivaerna. Har diskuterar man inte bara utdvning av makt utat mot klienten som regleras i lagen,
utan dven de auktoritetsforhallandena som rader inat, d.v.s. inom organisationen och mellan de olika
tjinstemidnnen och som styrs bland annat genom interna reglementen, stadganden, bestimmelser och

grundldggande handlingsprogram m.m. (Edvardsson, 2003, Ekman, 2008; Sandstrom, 2008).

Sandstrom (2008) beskriver makt i socialt arbete som ett férhallande mellan 6verordning och underordning;
tva poler. Han menar att oftast dr det socialsekreterare som #r 6verordnade och klienten som hamnar i
underldget, men papekar att det emellanat kan vara omvint. Sandstrom listar dven upp antalet informella

bidragandefaktorer till tjdnsteménnens auktoritet, sasom; status, klass, kunskapsniva, etnicitet, kon, sprak
11



o.s.v. Gillande bidragandefaktorer till klientens underordning, bendmner han behdvande och beroende. Med
behovande menar Sandstrom att klienten befinner sig i en beroendestillning gentemot socialsekreterare
vilken innebdr, att vara i behov av insatser i sig, priglas av rddslan av eventuella paféljder, om behovet inte
skulle tillgodoses av myndigheten. Beroendet, a andra sidan, syftar till att vara beroende av insatser for att
klara sig i livet eller inom organisationen, alltsd insatser som handskas och beslutas av myndigheten

(Sandstrom, 2008).

Edvardsson (2003) presenterar ett socialpsykologiskt experiment som genomfordes av Haney, Banks &
Zimbardo (1973) och diskuterades av Bauman (1989, s.229ff). Bauman konstaterar att existensen av
polaritet dr en huvudingrediens i makt och maktutovning. Experimentet gick ut pa att forsokspersonerna var
slumpmaissigt uppdelade i tva olika grupper, “fangar” och “fangvaktare”. Experimentets regler for samspelet
mellan de motsatta parterna medverkade, genom ord och gester, att ge ett strikt opersonligt forhallande, dven
O0gonkontakten mellan grupperna var hindrad. Genom experimentets bestimmelser skapades en 6verordnad
grupp (fangvaktare) och en fornedrad, underkastad grupp (fangarna). Man uppmirksammade att ju mer makt
och Overlagsenhet som utdovades utav den “Overordnade” gruppen, desto mer underkastelse och
undergivenhet avspeglades hos den “underordnade” gruppen. Detta ledde i sin tur till uppmuntring av en
stigande grad av grymt och dven oménskligt bemotande och handlingar fran “fangvaktarnas™ sida. Bauman
forfaktar att det var ett “ondskefullt socialt arrangemang” och inte personernas natur som orsakade
hindelseforloppet (Edvardsson, 2003).
3.3.3 Utdvning av makt

Bo Edvardsson drar dven paralleller mellan det ovan nidmnda socialpsykologiska experimentet och
socialtjanstens maktutovning. Edvardsson havdar att den hastiga och otdcka forskjutningen av grinser som
hiirstammade fran avpersonifiering samt avhumanisering’ av forsokspersonerna i den “underordnade”
gruppen, kan paminna om vad som hénder i myndighetsutovning nér klienter blir utredda utav socialarbetare

(Edvardsson, 2003).

Michel Foucault, en fransk idéhistoriker, filosof och professor, var kritisk till maktutdvningen i det moderna
samhillet. Han ansag bl.a. att makten var en naturlig del av en relation och inget sjdlvexisterande fenomen.
Han sag pa maktférhallandet som ett samspel mellan tva otvungna, fria parter vilket dock inte var giltigt da
det sa kallade frihetskriteriet inte forelag. Som exempel kan nimnas slaveri, diar den frihetsberévade stod i
en sadan stillning att denne inte hade mojlighet att utdva motstand. Vid sadana situationer dér “’subjektet”
inte var fritt, menade Foucault att det inte var fraga om en maktrelation. Da var det istéllet tal om hotfulla

situationer med Overmakt, fortryck eller tvang. Foucault intresserade sig mycket for forhallandet mellan

® Avhumanisering eller Avhumaniseringsprocessen syftar till att bryta ner individens sjilvkiinsla och karaktir samt
objektifiera denne for att kontrollera individen och skapa sarbarhet (Ekman, 2008).
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makt och kunskap och var av asikten att all kunskap inhdmtades i syfte att erhalla mer makt (Jarvinen,

2006).

Dock tar Foucaults teorier foga hénsyn till vart patriarkaliska samhélle och det faktum att mén i arhundraden
haft mer oinskrinkt makt dn kvinnorna. En kritiker till Foucaults teorier vid namn Nancy Hartsock, menar
darfor att hans tankar och idéer om maktbegreppet nistintill inte kan ses som tillampbara i genusdiskursen.
Hir gar filosofen Susan Bordo till motattack och patalar att Foucaults teorier tydligt visar att makten &r
ojamnt fordelad i samhillet. Dessa maktfordelningar &r inte planlost sammansatta utan pekar pa att mén i
konstellationer sasom institutioner och sirskilda offentliga tjénster, har avsevirt storre betydelse nér det
handlar om inflytande och makt. Pa grund av detta styrker hon Foucaults teorier om makt, i anvindningen
vid analyser om bland annat konsspecifika dominansforhallanden (ibid.).
3.3.4 Etik

Med makt i socialt arbete kommer stort ansvar mot samhéllets medlemmar. Okontrollerad utovning av makt
kan leda till negativa konsekvenser, inte bara for klienten utan dven for makut6varen. Pa grund av detta
inramas makten av etik. Med etik avses de bakomliggande ideologier, filosofier och funderingar kring
praxisutovandet av ménniskors virderingar och seder, dven kallat moral. Etiska system varierar mellan
grupper, samhéllen samt tidsepoker. Vedertagna etiska normer kan da ses som byggstenar av ett kulturarv

som aterspeglas i lagarna (Ekman, 2008; Sandstrom, 2008).

Eftersom det sociala arbetet priglas av makt och auktoritet och eftersom lagramen karakteriseras av allmént
drag, uppstar komplikationer och dilemman av etiska slag; att viga enas interesse mot den andras rittigheter,
kan leda till kraftiga konsekvenser som ibland 6verstiger den enskildes plan. Aven om man strivar efter att
gora gott kan fragan alltid vara; pa bekostnad av vem? Den etiska problematiken kan dels rora sig om statens
inkrdktning i enskild medborgares privata sfir och intrang i deras grundliggande rittigheter, sasom
sjdlvbestimmanderiitt. Dels kan det handla om bestimmelser eller utféranden som har stor betydelse och far
stora paféljder for allmédnheten, till exempel sadana existentiella fragor som handskas med var tillvaro; liv

och dess kvalité, dod, forsorjning och livsvillkor (Petterson, 2009).

SoLL ger de etiska virderingarna laglig befogenhet da socialtjanstlagens portalparagraf beskriver de
fundamentala etiska komponenter som socialtjansten skall bygga pa (ibid.). Hermerén samt Sandstrom ger
en ndrmare blick pa de vésentliga etiska principerna, vilka sammanstills som foljande, utan sdrskild
rangordning; Sjdlvbestimmandeprincipen, Godhets (maximerings) principen, Skade (minimerings)
principen, Rdttviseprincipen och mdnniskovirdeprincipen (se bilaga 2, Etiska principer) (Petterson, 2009;
Sandstrom, 2008). Sandstrom ser etikens centrala uppdrag, i socialt arbete, som en beskyddandefunktion
vilken dels skall skydda ménniskor eller grupper i samhéllet, som anses vara mest i behov; de som hamnar i
underldge samt underkastelse och kan vara foremal for diverse sorter av angrepp och Gvergrepp fran olika
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hall, sven fran systemer'’’. Dels skall etiken ge skydd &t organisationen i sig; & ena sidan fran internt anfall i
form av besticklighet, missbruk av makt och oldmplig anvindning av befogenheter, och a andra sidan fran

externt utfall fran olika makthavare och deras maktinstrument, till exempel massmedia (Sandstrom, 2008).

Ur en etisk synpunkt #r saklighet en visentlig forutsittning for socialt arbete. Kravet pa t.ex. saklig
dokumentation belyses av Edvardsson som anser att en dokumentation, t.ex. en utredning, skall vara
“allsidig, relevant, preciserad och korrekt” (Edvardsson, (2003:122)) och att utformandet av
dokumentationen skall mojliggora samma resultat vid en rekonstruktion av arbetet. I samma veva kan
tydlighet omndmnas. Tydlighet i den bemirkelsen asyftar dels pa att socialarbetare skall tydliggora, for sin
egen rakning, alla grundliggande delar som arbetet omfattar; undersokningsmetodiken, den eventuella
hypotesen, bevisforing m.m. Dels syftar tydligheten till att vara pataglig och begriplig mot berérda parter

samt inblandade och dven ta hdnsyn till ldsarna av det skrivna materialet (Edvardsson, 2003).

Att varda etiken och beakta lagstiftning, forordningar och foreskrifter kan vara svarare for vissa @n for andra.
Sandstrom papekar att det finns risk att en yrkesverksam forsummar och negligerar lagen samt agerar pa ett

sadant pliktforgitet sitt att atanken dr egennytta och darmed missbrukar sin makt (Sandstrom, 2008).

Etik ar ett diffust begrepp, forklarar Edvardsson, vilket anvinds i socialt arbete som hjdlpmedel och redskap
av maktutovare och tjanstemén for att: “ldgga avledande frasridaer, tillskriva individer ansvar for daligt
arbete och slippa mer laddade begrepp som intressemotsdttning, maktmissbruk och fortryckande

organisatorisk praxis” (Edvardsson, (2003:214)).

Filosofen Friedrich Nietzsche, som beskrivs 1 Henriksen och Vetlesens bok "Etik i arbete med méinniskor”
(2001), lade stor vikt vid konsekvenserna av nédr majoriteten 1 t.ex. en arbetsgrupp, faststiller vad som skall
vara moraliskt riktigt. Detta fenomen kallar Nietzsche for flockmoral, dar de som ej tors trdda fram som
autonoma individer medverkar till att kreera en laganda med egna bestimmelser. Da nya individer
tillkommer till arbetsgruppen insocialiseras” dessa pa ett sadant sitt att de inte nodvindigtvis uppticker de
redan existerande normerna. Ett stort problem med flockmoral, dr att den som avviker fran det i
arbetsgruppen vedertagna synsittet, svartlistas och utesluts fran kretsen. Henriksen och Vetlesen skildrar att
en vilfungerande yrkesetik inte innebér att 1 alla ldgen vara solidarisk mot sina medarbetare eller mot de
regler som finns. En personlig utveckling giéllande moraluppfattning kriavs for att sikerstilla detta

(Henriksen och Vetlesen, 2001).

' Systemet har hir en mer komplex betydelse och syftar till att beskriva socialtjinstens olika delar.
Nationalencyklopedin framstiller systemet som en “helhet sammansatt av flera delar... samling element som hinger
samman med varandra sd att de bildar en ordnad helhet.” (Ekman, 2008).
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Likartat med flockmoral, didr gruppen hyschar deltagarna och tvingar fram en samstimmighet, varnar
Edvardsson for forekomsten av vad han bendmner en gruppsykos. Edvardsson forklarar att arbetsgrupper i
socialtjansten kan anvidndas som en potentiell killa for att uppna ett mer omfattande och mangsidigt
perspektiv, vid t.ex. handldggning av ett drende. Detta frimst om gruppens ledaméter dr av olika kon och
kommer till bordet med ett brett spektrum av konkreta egenskaper som t.ex. mognad, firdigheter,
kunnigheter och kunskap. Emellertid, kan arbetsgrupper vara oerhort destruktiva nédr atmosfiren i gruppen ar
av sadan natur att den medfor riadsla for att tinka olikt, att vara autonom 1 tinkandet eller kritisk mot raddande
normer och konsensus. Hindrande faktorer for det etiska utforandet och professionaliteten kan dven vara
auktoritet och prestige; fruktan for att slippa kontrollen eller forlora ansiktet infor underordnade och
klienten. Da saklighets-, sakforhallande- och verklighetsfrimmande dogmatik priglas i en arbetsgrupp,
organisation eller inom en myndighet, uppstar en av etiken nivaneddragande virvel. Tillstandet bendmns

destruktivt grupptdinkande eller gruppsykos (Edvardsson, 2003).

Att bekrifta varandras idéer och livssyn, i arbetsgruppen, sa att dessa uppfattningar upplevs som reella och
existerande ir ibland ett nedbrytande problem inom den offentliga forvaltningen da foérekomsten av
mellanchefer ofta tillater och mojliggér mindre, slutna grupperingar. Dessa professionella, utan storre yttre
granskning, kan borja anamma ett destruktivt grupptinkande och ga utanfor de faststillda bestimmelserna
och principerna (Edvardsson, 2003; Sandstrom, 2008). Hir papekar Edvardsson att "Ju trevligare och
kamratligare denna enighetsstrdvan dr desto storre risk”(Edvardsson, (2003: 228).
3.3.5 Maktstrategier

Maktmissbruk kan dven betitlas maktstrategier. Med maktstrategier avser Edvardsson taktiker vilka
tjdnstemédn anvidnder for att missbruka makt och undkomma konsekvenser. Maktstrategier som sarskilt
belyses av Edvardsson, dr de forfoljande strategierna dir socialarbetares reflektion och atgoranden priglas
av metodik som strider mot lag och etik samt flitigt legitimeras av myndigheten pa ett viltaligt sitt. De
officiella bevekelsegrunderna kan skiljas visentligt fran bakomliggande intentioner, dessa kan handla om
t.ex. kontrolltorst, stark identifikation med en part eller avsky mot den andra, avvikande normer inom
organisationen o.s.v. Andra populdra maktstrategier som omtalas av Edvardsson, dr bl.a. sadana som att &
ena sidan framstélla upplysningar eller att rakt ut hitta pa oriktiga negativt laddade uppgifter om klienten,
och a andra sidan kvarhalla och férdolja sakforhallanden som klienten skulle kunna gynnas av. Liknande
egenskaper i patologiska monster av maktmissbruk hittades i analysen som utfirdades av Jaderkvist m.fl.
(1994), ddr myndighetens besittande av kunnande och formaga var en av tva centrala drag utav ett 20-tal

strategier. Det andra ledande draget var svartmalning av klientens moderskap (Edvardsson, 2003 & 2009).

Forutom detta understryker Jansson & Ronnbéck (1995) atta utmirkande drag utav 42 upptickta taktiker,

’»

namligen: ... myndigheten vet bdst, svartmala fordldrarna, fa barnen och fordldrarna att framsta som
vardbehovande, driva igenom och kvarhalla fattande beslut, ignorera lagar och forordningar, forstora for
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familjen viktiga relationer, paverka lidsaren sprakligt, ignorera elementdra saklighetsaspekter”
(Edvardsson, (2003:232)). Edvardsson listar dven upp den konkreta inneborden av ovan nidmnda atta
egenskaper, vilka dr att: “man underhdller klientperspektiv, inte gor resursanalys, gor en fordlder till
syndabock, soker redovisa sd manga fel som maojligt, provocerar, intensivt kontrollerar, patologiserar
genom etiketter, anvdnder ologiska resonemang, inte medger yttrandefrihet for klienten, forfalskar uppgifter,
blaser upp triviala fenomen, gor forfoljande tolkningar o.s.v. Stora mdngder konkreta exempel finns i de

ndmnda skrifterna och hos i Edvardsson (1998a, 1991, 1998¢)” (Edvardsson, (2003: 232)).

Sandstrom presenterar vidare fyra olika monster som kan fororsaka maktmissbruk: det paranoida monstret,
det narcissistiska monstret, det psykopatiska monstret och det sadistiska monstret. Det paranoida monstret
uppvisas i samband med en forsvarssituation dir exempelvis socialsekreteraren upplever sig vara pahoppad
och kritiserad. Det kan vara vid tillfdllen med; anmérkningar fran medarbetare, att klienter eller dess
anhoriga uppvisar missbelatenhet eller nagot simpelt sasom att en kollega vill byta arbetsrum. Reaktionerna
bakom det paranoida monstret grundar sig till storsta delen pa réidsla och far till konsekvens att individen
stiller in sig pa forsvar. En socialsekreterare som blir tydligt ifragasatt av en hjdlpsokande kan anvinda sin
makt pa ett missbrukande sdtt genom att “trycka till” denne. Detta gagnar varken forhallandet mellan
socialarbetare och klient eller ett gott bemdtande. Det narcissistiska monstret innebir att man uppfattar sig
sjalv som ”storst, bist och vackrast” och skénker da sig sjilv legitimitet att 6verskrida grianser, d.v.s. utéva
maktmissbruk. I situationen mellan socialsekretare och klient kan socialsekreteraren ha en nedvirderande
syn pa klienten och tro sig sjdlv veta bist. Det psykopatiska monstret kan leda yrkesutovande till bland annat
korruption och forskingring, da det inte &@r ovanligt att dessa individer av olika anledningar upplever sig ha
ritt att kompensera sig for vissa saker som t.ex. ett svart jobb eller en for dalig ersittning. Det kan dven bero
pa ren lathet eller att “alla andra gor det”. Ett patagligt exempel pa ett psykopatiskt monster i forhallande till
vart samhille dr maffian i olika ldnder. Slutligen uppmérksammas det sadistiska monstret, vilket forfattaren
tycker &r ett extra intressevickande monster da det allmént betraktas som starkt forknippat med dominans
och maktbegir. Detta monster syftar till tjanstemannens suktan efter makt och kontroll ddr makten
missbrukas genom att fornedra och missakta de svaga, klienterna, medan de hogaktar och respekterar de
overordnade. I grunden bygger detta pa egna vanmaktskénslor som kommer till uttryck genom ett fascistiskt

forhallningssitt som i sin tur préglas av hansynsloshet och orimligt kontrollbehov (Sandstrom, 2008).

Pettersson viljer att 1dgga fokuset pa de faktiska omstidndigheter och forhallande som finns f6r socialt arbete
och dess myndighetsutovning. Hon framstéller samma kvalitéer for socialtjanstens etik som Norstrom och
Thunved tidigare beskrivit for en vilfungerande tillimpning av Socialtjdnstlagen, d.v.s. de
lagstiftningsméssiga, ekonomiska samt organisatoriska forhallandena. Dessa anses dock vara ringa
tillrackliga. Om det t.ex. som i Socialtjdnstlagen formulerats skall finnas mojligheter till valfrihet, krdvs en

existens av skilda val att vilja bland for att detta kriterium skall kunna uppfyllas. Dessutom forsitter de hoga
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krav som stills pa socialarbetare idag, genom bl.a. en for liten personaltithet, socialsekreterare i en position
dér de inte har tillrdckliga resurser att arbeta pa ett professionellt yrkesetiskt séitt. Har menar Pettersson att
det inte avhingigt maste handla om enskilda socialsekreterares bristande forhallningssitt eller maktmissbruk

gentemot klienter, utan ocksa kan vara de materiella tillgangarna som avgor (Petterson, 2009).

Ett annat hinder, menar Hermerén, som kan leda till klienters negativa upplevelse av socialtjansten, kan vara
att de yrkesutovande har flertalet skilda intressen och behov som de skall ta hdnsyn till och att det sociala
arbetet befinner sig i en position dér valet av atgirder inte alltid dr sérskilt sjalvklart. Socialt arbete utfors pa
ett sadant sitt att en utvirdering och granskning dr svarare att genomfora én i t.ex. medicin. Till stor del har
detta sin grund i att socialt arbete handlar mycket om bedomningar, om vad som dr en god intervention, ett
bra bemotande o.s.v. Dessa bedomningar faller i sin tur under arbetsplatsens mal och teorier, men dven

under den enskilde socialsekreterarens virderingar och kunskap (ibid.).

Kunskap &dr en avgorande forutsdttning for att utféra socialt arbete; kunskap mojliggdr ett sunt
forhallningssitt gentemot klienten och dennes problematik, samt gor ett bra val av insatser mojligt
(Edvardsson, 2003; Petersson, 2008). Edvardsson menar att ett bra kunskapslige leder till ny kunskap. I ett
vetenskapligt socialt arbete tydliggors, kritiskt granskas och redovisas tankar kring egna och andras
virderingar, handlingssitt, kéllor och resultat. Kunskap frimjar oppenhet till nya perspektiv och okar
forstaelsen for klienten och dess behov. En ridsla for kunskap och obehag vid kinnedom om olika uppgifter
kan skapa tunnelseende och bekrifta forutfattade hypoteser. Dirmed motverkar kunskap stelhet 1 synsittet,
som utgor ett hinder till helhetssynen (Edvardsson, 2003). Petersson papekar att det rader en brist pa
kunskap i socialt arbete i jamforelse med andra yrkesfilt och att kunskap om insatser och deras

konsekvenser kan hjilpa stidllningstagandet i arbetet (Pettersson, 2008).

Ytterligare hinder i utvirderandet utav socialtjdnsten bestar av bristen pa ett metodbaserat socialt arbete samt
pa den cirkulation av personal som stidndigt fortgar. Att socialtjiansten ofta hamnar i prekira situationer beror
inte bara pa avsaknaden av kdnnedom, utan dven pa att manga socialsekreterares sviangrum inte sillan &r
begrinsat till att forsoka vilja mellan alternativ som alla dr svaga, och da far besluta sig for det val som
asamkar minst skada (ibid.). En nyligen gjord undersokning av Sveriges Radio visar @ven att nést efter polis
och viktare dr socialsekreterare den mest utsatta yrkesgruppen (var femte socialsekreterare blir utsatt for

vald och/eller hot) (Rosell, 2010).

3.4 Effekter av upplevelsen av en traumatisk hidndelse
Upplevelsen av-, bevittnandet av- eller konfrontationen med en chockerande och smértsam héndelse sasom

en separation fran en nirstaende, dodsfall, krdnkningsupplevelser, hot, krig m.m. definieras som en

traumatisk hdndelse (Dyregrov, 2002; Angel & Hjern, 2004; Cullberg, 2006). Brewin (2001) diskuterar
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inkodningsprocessen av minnen fran en traumatisk hindelse/fenomen. Brewin forklarar ndrmare att en
minnesbild av en upplevelse kan lagras antingen i ett verbalt- eller ett situationstillgdngligt
representationsformat. I VAM, Verbally Accessible Memory, dr minnena verbalt lattillgidngliga och dirmed
mer kommunicerbara. Daremot dr minnena i SAM, Situationally Accesible Memory, frimst inkodade genom
sinnesintrycken under den traumatiska héndelsen. Trots att minnena i SAM é&r tdmligen mera detaljrika och
intrycksfyllda, saknar de kommunikationsférdelarna som de verbalt kodade minnena har och dr dirfor
mindre tillgdngliga. Ddrmed blir upplevelserna av en traumatisk hindelse svarare att framfora (Dyregrov,

2002).

En traumatisk hidndelse kan ge upphov till en traumatisk kris vilket Cullberg definierar enligt foljande;
“individens psykiska situation vid en yttre hindelse som dr av den arten eller graden att den fysiska
existensen, sociala identiteten och tryggheten eller de grundliggande maojligheterna till tillfredsstillelse i
tillvaron hotas.” (Cullberg, (2006:120)). Hur man bemistrar en traumatisk hindelse beror bl.a. pa de
psykiska resurser en individ innehar, som t.ex. mogenhet, livserfarenhet och individuell personlig karaktir.
Nir mer 4n ett trygghetsomrade i individens liv hotas parallellt eller under samma tidsperiod t.ex. férlusten
av arbetet i ndra samband med att man skiljs fran en nérstaende och befinner sig i en kamp/krig, forstérks
upplevelsen av traumat och de psykiska resurserna pressas ytterligare (Dyregrov, 2002; Angel & Hjern,
2004; Cullberg, 2006). Shalev (1996), konstaterar att varje mainniska, fransett deras individuella
bakgrundsfaktorer, har en sa kallad ’breaking point’, dir pafrestningen nar den punkt att symptom av

posttraumatiska storningar, PTSD, manifisteras (Dyregrov, 2002).

PTSD kan definieras som ett symptommaonster som ofta visar sig hos minniskor som har varit med om en
traumatisk hidndelse och kidnnetecknas av tre olika symptomgrupper; aterupplevande, undvikande och
forhojd vakenhetsgrad (forhojd arousal). Arerupplevandet handlar om upprepandet av traumarelaterade
minnesbilder och de kénslor som den traumatiska hindelsen medforde, sdsom hjéilploshet, vanmakt, angest
m.m. Dessa kommer till uttryck genom drommar och “flash-backs” vilket dven paverkar individens
koncentrationsformaga. Undvikande innebir en fordndring i individens beteende efter exponeringen av en
traumatisk hiandelse. Detta kan visa sig genom bl.a. paverkan pa nira relationer och framlingskap, isolering,
svarigheter att fungera i sitt sammanhang, depressioner och suicidtankar. Individen avstar fran att forsitta sig
situationer som kan fora associationer och tankar till hindelsen. Forhojd aruosal, en sensorisk
hyperaktivering, definierar Cullberg som en patologiskt okad uppmirksamhetsniva (hypervigilans) hos
individen, vilken konkret innebdr oforméaga eller svarigheter att fa ro, sOmnsvarigheter,
koncentrationssvarigheter, irritation, spanningar och vredesutbrott. Dessa symptom &r ofta langvariga och

kan finnas kvar under resten av livet (Dyregrov, 2002; Angel & Hjern, 2004; Cullberg, 2006).
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4. Resultat
4.1 Adam (Komplett intervju, se bilaga 3)

Adam ir en journalist och forfattare i 60 ars aldern. Hans familj bestod av hans fru Anne en frilansande
journalist och hennes son, for vilken han stod for papparollen sedan barnet var 2 ar. Kontakten med
socialsekreterarna initierades efter att grannarna anmadlt familjen till socialtjdnsten vilket ledde till att sonen

blev omhindertagen enligt LVU.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten):

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen i Adams familj symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Bada forildrarna hade fast jobb, ett brett socialt nitverk, inga
ekonomiska svarigheter, ingen patalad kriminalitet. Adam beskriver dem som en helt vanlig familj.

”Vi har ju aldrig varit nagra socialfall... utan vi var ju hart arbetande mdnniskor(...)”

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten):

Psykiska foljder: Kénslan av utanforskap, underordnelse: ”De (socialsekreterarna) tyckte visst att vi var lite

annorlunda // Vi reste mycket och skrev i yrket // Vi pratade engelska hemma // Man fick inte vara avvikande

pa den tiden”. Kinsla av vanmakt, fortvivlan, chock: “De ombhdndertog stackars, stackars barn for

utredning // Det som hiinde sedan var ganska otroligt.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Adam beskriver inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Adam beskriver inga dndringar i sitt psykosociala ldge.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Kidnsla av vanmakt, fortvivlan, chock: ”Jag maste upprepa en gang till ... det later helt

otroligt, men det var faktiskt sa// Jag var sa ung och kraftig sa att jag... inte deppade jag nagot eller sa (...)"

Kénslan av att vara hotad, desperation: "Vi var kapabla att gora sa // Vi var ndstan ett helt ar borta bara for

att pojken inte skulle tas fran oss.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Adam noterade inte nagon #ndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Negativa ekonomiska konsekvenser: ”(...) ekonomiska det blir givetvis det kostade

oss massa pengar att vara utomlands... tyvdrr.” Kriminella tankebanor/handlingar: ”Helt enkelt, jag gick

och kidnappade honom tillbaka hem och sen reste vi utomlands//(...)Barnarov - hade jag akt fast da sa hade
jag suttit i fingelse vildigt lange(... )// Vi var kapabla att géra sa // Vi var ndstan ett helt ar borta bara for

att pojken inte skulle tas fran oss.”
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FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Kinslan av uppgivenhet, vanmakt: “Det blev visst lite prestigefraga(...) (fran

socialsekreterarens sida)// Det var ndstan inte lont att anmdla en myndighet ... det var sa otroligt alltsa... det
var ingen storre ide att anmdila (...)”

Fysiska -/psykosomatiska foljder: Negativa dndringar i sin och sin frus fysiska tillstand: ”Det var faktiskt

min Anne som borjade bli sjuk... hon fick bilateral alltsa pa bégge sidorna brostcancer(...) // Det dr mojligt
att det var sa kallat psykosomatisk alltsd... i mitt fall allt visades sig fysiskt, det var kroppen som tog stryk
(...) // Det var ju lite som att vara i krig, att sa linge som kriget pagar da man mdste ju bara orka, annars
bli man ockuperad sa att sdga... men sedan ndr det hela dr over, sen kommer det ddr... som
militdrhistoriker kallar det post traumatiska syndroma (...)”

Psykosociala foljder: Kriminella tankebanor/handlingar: Vi flydde utomlands dnnu en kort tid... sen det

blev sa mycket publicitet och allt mdjligt sa att de slutade att jaga oss (...)” Paverkan pa néra relationer:

”Det har stdrkt bandet helt kolossalt ... precis som att vara med i krig... man blir ju som ”band of brothers”

med varann.”

4.2 Sara (Komplett intervju, se bilaga 4)
Sara dr en pensiondr i 70- ars alder. Sedan manga ar tillbaka har hon varit sjukpensionir pa grund av

problem med sin lunga och rygg. Sara var vid den aktuella tidpunkten ensamstaende mamma och levde
tillsammans med sin yngste son. Pa grund av personliga skil hade Sara flyttat med sin son till en annan stad.
Sonen led av bl. a. epilepsi och en tumor i hypotalamus i hjdrnan, och hade pa grund av detta vissa
storningar. Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att Sara hade ansokt om att fa hjdlp med sin
son eftersom han var sjuk. Detta ledde till att sonen blev omhindertagen enligt LVU och darefter dog i

fosterhemmet.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Sara inga psykiska problem. Hon hade heller inga
fysiska eller psykosomatiska problem utover sina lung- och ryggbesvir. Att vara en ensamstaende mamma
och sjukpensiondr medférde ekonomiska svarigheter och med flytten kom begréinsningar i deras sociala
nétverk, 1 ovrigt fanns ingen mérkbar psykosocial problematik.

”Vi var ingen knarkarfamilj och vi var ingen kriminell familj, vi var en vilartad familj som var fattig”

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Kénslan av underordnelse, hot, fortvivlan, oro, angest, kréinkning: ”Det kan vara ganska

farligt att be socialtjansten om hjdlp for mycket... det visste inte jag// De kom i nagon slags konflikt med mig
den hdir socialarbetaren// Jag provocerade henne (socialsekreteraren) med att jag var klipsk pa nagot sdtt...

jag tror det... och de var inte vana vid att ha med sadana personer som mig att gora... jag hade inga
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knarkproblem och inga andra sociala problem utan jag var en ganska vdlordnad mamma ...jag var vildigt
orolig for min son.. verkligen skotte om hans sjukhusbesok och var vildigt noga med honom.. da kallade de
mig for overbeskyddande istdllet sa det var inte bra det heller... men han hade epilepsi och hjiirtfel, jag var
livrddd for honom, jag forsokte sa gott jag kunde att fa honom att overleva.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Sara beskriver inte nagon #ndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Sara beskriver inga dndringar i sitt psykosociala ldge.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Kinsla av fortvivlan, nedstimdhet, vanmakt, krinkning: “Fortviviad, ledsen var jag ju

forstas// Jag fick se pa ndr mitt barn for illa- ropade pa hjdlp, hjilp mig mammal// Jag blev psykiskt sjuk
hdr, klarade inte av det, alla mojliga hemska grejer intrdffade(...)// Jag uppfattar att bli ovin med en
socialarbetare dr livsfarligt// De (socialsekreterarna) gjorde det (utredningen) dver huvudet pa mig... de
kommunicerade inte med mig// Han for ju jdtte illa ... jag papekade det gang pa gang(...)// Da ndr jag
polisanmdilde olyckan da fick jag besoksforbud... da ville de inte att jag skulle komma dit alltsa... de var
rdadda for att visa mig hur ddligt det var, de ville skydda sig sjilva i forsta hand// Det kvittade ju vad jag
gjorde (kimpa) sa kom jag ingenstans med detta, och inte blev trodd.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Negativa dndringar i sitt fysiska tillstand: “Jag blev sjukare och sjukare

efter att ha varit med om en sadan hdr krinkning, jag har blivit utsatt for virldens hemskaste grejer, och fa
se sitt barn fara runt och fara illa, utan att jag kunde gora nagonting.”

”Pa vilket siitt blev Du sjukare och sjukare som Du beskriver?”

”Lungorna, ryggen, magen, psyket”.

Psykosociala foljder: Negativa ekonomiska konsekvenser: ”Sd vrdkte dem mig... jag hade hyresskulder

som de (socialsekreterarna) vigrade att betala... istdllet for att hjdlpa mig sa vrikte de mig... sa fick jag en

»

liten ldigenhet, en riktig sadan ddir “knarkarkvart” .

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Misstro mot myndigheter: "Jag litar nog inte pa socialtjinsten sdrskilt mycket... jag

tycker att de dr skrip och skit// Det dr sadana héir saker som jag har varit med om, man déverlever inte det
faktiskt riktigt, man klarar inte det// De gjorde massa med fel och tjdinstefel, men det var ingen som brydde
sig om det... skadan var redan skedd ndr JO tog upp det hiir fallet ordentligt, da var han (sonen) redan

dod...” llska, nedstamdhet: "Jag var arg och ledsen// Nu dr jag deprimerad for att jag dr sa mycket sjuk...

det dr jag vdildigt deprimerad och ledsen for(...)” Kinsla av underordnelse: ” Jag var sjukpensiondr pa

grund av min lunga och min ryggsjukdom... dd har man inte samma status lingre om man dr

sjukpensiondr.” Vanmakt: ”Det var en maktkamp mellan mig och den ddr socialarbetaren... hon skulle visa
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mig vem som hade makten och da anvinde hon barnet som ett levande vapen mot mig och hon anviinde dven
mig som vapen mot barnet// Hon anvinde mitt barn som ett levande vapen i den hdr kampen.”

Fysiska -/psykosomatiska foljder: Negativa dndringar i sitt fysiska tillstand: "Multisjuk dr jag ... jag dr

alltsa rdtt handikappad.”

Psykosociala foljder: Sociala nitverket: I samband med sonens dod minskades Saras nitverk.

4.3 Rebecca (Komplett intervju, se bilaga 5)
Rebecca dr en kvinna i 40-ars aldern som i nuldget #r arbetslos, men som tidigare jobbat som affidrskvinna.

Idag lever Rebecca gobmd med sin dotter.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)
Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Rebecca inga symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Hon hade ett brett socialt nitverk, ekonomiska mojligheter

och ingen forekommande kriminalitet.

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Den forsta kontakten med socialsekreterarna initierades efter att Rebecca pa eget initiativ sokt hjélp hos
socialtjansten.

- "Det var jag som initierade att ett DNA-prov skulle tas for att faststdlla faderskapet.”

Efter att Rebecca upplevde hot fran barnets far sokte sig Rebecca till socialtjansten igen.

Psykiska foljder: Kinslan av hjélploshet och fortvivlan: ”Det var ju sa att den héir mannen (barnets pappa)

ringde och hotade mig per telefon att ta barnet ut ur Sverige, kidnappa barnet, hon skulle uppfostras
muslimskt av hans familj och hon tillhorde hans familj(...) // Men socialtjdnsten tog jag kontakt med for att
fa rad och hjilp och de erbjod skyddat boende som insats och jag besdkte det hir skyddade boendet och
tyckte inte att det var en speciellt barnvinlig miljo, sa jag tackade nej till det och loste det hela pa eget sitt.”
Hjélploshet: ”Da var det ju fortsatt den forsta handliggaren... och hon var korrekt pa alla sdtt, sd det var

inga problem, och hon var ju vilsen naturligtvis- vad gor man i ett sadant hdir ldge?!” Kénsla av krinkning:

Sen hade jag dven kontakt med ytterligare en socialassistent i och med att de beslutade om utredning enligt
Socialtjdnstlagen... for att sikerstdilla att det inte var nagra problem med min omsorgsformaga(...) //(...) jag
har inte sett det beslutet(...)”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Rebecca beskriver inte nagon #ndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Rebecca beskriver inga dndringar i sitt psykosociala ldge.
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FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Riadsla, vanmakt, hjélploshet: Vi var ju tvungna att ldmna vart hem och vi var ju oerhort

radd sa klart, jag visste ju inte ndgot egentligen och det kindes ju inte som det var ndgon annan som visste
ndagot heller om hur man skyddar sig osv// Det forsta jag kriver dr ju att det ska goras en riskbedomning...
jag ldste ju pa lagen da i och med att ingen utav de diir socialsekreterarna har ndagon vidare kunskap om
hur lagen lyder, och jag liser da samtliga forarbeten och ser ju att det dr lagstiftat att det ska goras en
riskbedomning. Enhetschefen svarar... att de inte kan gora nagon riskbedomning och att det dr fragan om

det finns nagon som kan, sa jag ldmnas liksom sjdlv ddr(...)” Kénslan av att vara kridnkt, vanmakt:

”Handldggarna vigrar allt samarbete och de vill inte heller ta emot faktiska sakomstindigheter bevisade
genom amerikanska och egyptiska myndighetsdokument... det blev en lang och motig kamp att forséka fa in
i utredningen det som dr sanningen// Man blir fullstindigt, man kdnner sig maktlos, frustration, orrdttvisa,
'Kafka’ ' iir en bra sammanfatting!// De (socialsekreterarna) sékte upp den anonyme anmdlaren och tog
reda pa; inte hur barnet madde eller behovet av insatser, utan skvaller om mig som person och var vi befann
oss och... JO har avgjort att de har inte handlat rdtt// Socialtjdinsten tagit tillfdllet i akt och utnyttjat
situationen for att skada mig troligtvis.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Rebecca noterade inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Arbetsloshet, ekonomiska svarigheter, paverkan pa social nitverket: Rebecca kan pa

grund av omstidndigheterna inte ldngre arbeta, hennes ekonomiska mojligheter minskar ytterligare och likasa

hennes nitverk minskar i samband med att hon gommer sig med dottern.

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Kénslan av att vara underordnad, krinkt: ”De forsokte placera oss pa en institution och

jag sa nej(...) //Nagon form av utredningshem ddr man skulle studera under 12 veckor min relation med mitt

barn//(...) alltsa jag tvingade till mig detta genom att kiimpa med ndbbar och klor ... att de inte skulle ha

med drendet att gora, de hdar mdanniskorna (socialsekreterare)(...)”
”Fick Du majlighet att yttra Dig over utredningarna?”

- Nej, nej... det var en sak jag tog upp med aklagaren da ndir jag anmdlde de hdr mdnniskorna for
tidanstefel, att enligt Forvaltningslagen sd har ju jag som enskild rdtt att bemdta och bli kommunicerad
ndr en myndighet gor utredningar och speciellt nir myndigheten dd skickar in de hdr falska, fabulerade
historierna till domstol som ska anvinda detta som underlag for att fatta beslut om vardnad och boende
och umgdnge(...)// Jag far aterigen referera till Kafka, jag vet inte hur man ska beskriva de(...)// (...) en
oerhord ilska och frustration och onskan att fordndra systemet (...)//Jag har en latent oro for att
ndgonsin bli attackerad igen av de hir mdanniskorna... socialsekreterarna// (...)ndr ndagon hotar ens barn

sa blir man ju valdigt paverkad... det dr som att leva under mordhot(...) // Myndigheterna... de dr ndstan

i Kafka, eller kafkaartad, dr kopplat till forfattaren Franz Kafkas absurda, mardromslika skildringar (Ekman, 2008).
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ett storre hot i och med att de gar den hiir sortens personers vdgar... ett antal sekreterare som dr rent
korkade, jag kan inte hitta en annan forklaring// Som det svenska systemet fungerar i praktiken sa

skyddar tjinstemdn tjinsteman, sa att enskild medborgare har inte en chans” Kinslan av att vara

terroriserad, hotad: ”Jag har ju kontinuerligt gdtt hos en barnpsykolog... jag har gatt till henne, inte for

att det har varit problem, utan for att ha henne som alibi, i och med att jag blev anklagad for alla

mojliga saker under hela den hdr processen.” Kénslan av att vara krdnkt: ”(...) huvudforhandlingen,

som for ovrigt holls i sikerhetssalen... didr man normalt har mordrdttegangar och liknande... och det
hdir lyckades ... soc. astadkomma. Alltsa en otrolig krdnkning!”

Fysiska -/psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: (... )Mardrommar definitivt,

svart att sova och oro, och en fullstindig avsaknad av tillit till svenska myndighetstjcinstemdn//
Koncentrationssvarigheter ... men det kan ju ocksa bero pa att jag inte har ndgon barnomsorg(...)//
Vredesutbrott, det kan jag skriva under pa att jag har haft ett antal i samband med den hdr socialtjdnstens
agerande(...)”

Psykosociala foljder: Svarigheter att arbeta: ”Det hiir myndighetsovergreppet har gjort det omdjligt att

arbeta// Det gir ju inte att arbeta och samtidigt skydda sitt barn; ...néir det gdller dé att ha kvarskrivning'? i
Sverige sa gar det inte att ta emot en lon utan att avsloja i vilken kommun man befinner sig i, sd att arbeta

ar uteslutet.” Negativa ekonomiska konsekvenser: “Jag har fatt privat hjilp, jag har skuldsatt mig helt

enkelt och kommer att fortsiitta gora sa tills mitt barn dr utom fara.” Natverkspaverkan: ”(...) Jag har turen

att ha ett valdigt bra ndtverk med kloka, jittebra mdnniskor som har foljt mig genom den hdr hdarvan och
utan dem vet jag sjutton om jag hade klarat av det och de finns kvar. De mer ytligt bekanta som jag umgicks
med innan det hdr hdnde, de har jag inte tid med nu... Mitt privata ndtverk gjorde att vi klarade oss

igenom.” Kriminella tankebanor: “Jag dr inte kriminellt lagd... det hade ju varit betydligt enklare om jag

hade varit kriminell, i och med att da hade jag fatt hjilp och bidrag, byta identitet(...)”

4.4 Isak (Komplett intervju, se bilaga 6)
Isak dr en man i 40-ars aldern som jobbar som tekniker. Han ir nygift och har tva barn sedan sitt férra
dktenskap, varav det ena barnet bor hos honom. Kontakten med socialsekreterarna initierades efter hans
forsta frus bortgang. Det var den forsta fruns kurator som initierade kontakten med socialtjénsten for att
diskutera stodinsatser efter att frun gatt bort i sjukdom.
- "min fru dog... hon var 32 ar gammal, sa vi hade det tufft ... och efterlimnade mig med tva sma
barn(...) // (...) det dr klart att vi sorjer// det dar ju en stor forlust, sda att mardrommar fanns och sadana

saker(...)”

"2 En av Skatteverkets skyddsétgirder dir individens bostadsort ej stir att finna i folkbokféringsregistret (Ekman, 2008).
24



Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Isak inga symptom pa psykiska -, fysiska - och/eller
psykosomatiska besvir utover den som framkommit fran sorgen 6ver forlusten av sin fru och barnens
mamma. [sak uppger att han var sjukskriven under en tid for att finnas till for barnen och reda upp allting
efter moderns bortgang. I 6vrigt hade de ingen psykosocial problematik, de hade ett brett socialt nitverk,

inga ekonomiska svarigheter eller forekommande kriminalitet.

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Oro, kénslan av att vara underordnad, krdnkt, vanmakt: ’(...) jag hade ju ett jobb som var

oforenligt med sma barn och det fanns inget nattdagis ... ddir jag bodde // (... )miste man jobbet sd hade det
Jju definitivt blivit flyttar och grejer, sa jag var valdigt orolig dver mitt arbete och jag ville sa fort som
maojligt ga tillbaka till jobbet, men det visade sig att ingen forstod eller ville(...) // (...) jag hade inget annat
val dn att, jag var sa naiv sa att jag trodde att man kunde ga och begdra lite avlastning (frdan socialtjinsten)
for att jag hade ett jobb som var jour var 4:e vecka... det gar ju inte att limna en 4 och 6-
aring(... )//(...)socialsekreteraren som stirrade pa mig, hon var ju tydligen den virsta draken man kunde
hitta pd... dad visste jag ju absolut ingenting om socialtjinsten, jag dr ju varken kriminell eller har ndgra
drogproblem eller jag har aldrig haft med poliser eller ndgonting att gora, utan jag har jobbat och statt
i(...)//Hon (social sekreteraren) stirrade pa mig och sa sa hon klart och tydligt att hon lovade att hon skulle
ta barnen och skicka upp dem till Kiruna sa att jag aldrig nagonsin fick se dem nagot mer igen... om jag

kom ddr (till socialtjdnsten) och storde dem med begiran om hjdlp... jag vet inte varfor(...)” Fortvivlan

hjdlploshet, chock: ”Ndr tararna rann éver mina kinder, storgriit jag ddr inne ndr hon sa det ddr, sa da

backade hon lite... det finns ju inga vittnen, utan vi satt ju bara hon och jag ddr// Jag var ju redan kndckt av
min frus bortgang... jag kunde inte sdga ndgonting, jag var chockad(...)// (...) jag tyckte att hon hade begatt
ett overtramp... och da hade jag vil retat upp socialtjiinsten antar jag direkt... men nagon hjdlp fick jag inte,
det dr kontentan(...)”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Isak beskriver ingen ytterligare dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Isak beskriver inga ytterligare dndringar i sitt psykosociala ldge.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Fortvivlan, vanmakt, hjédlploshet, krédnkt: ’(...) fortvivian... en forundran over att man inte

kunde fatt hjdlp, man stdller sig ifragasdttande till vad deras roll var... fortvivlan... over varan situation//
Den var ju skrdmmande, man hade ju hort ryktesvis, men det besannades ju direkt, att det var ju, det dr inte
nagonting for barns bdsta... inte i mitt fall... man hade bestimt sig att jag inte skulle fa nagon hjilp helt
enkelt... Nar man dr ensam forsorjare och man, da dr det vildigt tungt(...)// Den var dalig i forsta staden

(socialsekreterarnas myndighetsutovning) och véldigt sa hdir aggressiv, men den i nya staden var hundra
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resor vdrre(...)” Kénslan av att vara i beroendestillning, fortvivlan, irritation: ”Man fick kdnslan direkt utav

de som jag trdffade diir att “vad fan gor du hdr?”, och da blir ju tonldget lite hogre och mitt talamod borjar
ta slut, efter 3 dr... tyckte jag att det kan ju inte vara sant, att inte kunna fa avlastning eller nagonting, for
barnens skull(...)// Man blir ju vildigt luttrad, man undrar ju vilken lekstuga det dr? Det handlar inte ett skit
om barns bista. Om de bara hade hjdilpt mig (fran forsta borjan) ... sa hade ingenting av det hdir hdint;
barnen hade behallit sina samma gamla dagis och lekis och fritis och skolor och alltihopa... jag hade jobbat
kvar pa samma stdille(...)// Jag ringde och var fortviviad och da skriver man att jag var aggressiv, man
vinde pa alla ord(... )/(...)det dr ju sa otroligt kndickande (...)// (...) en total smutskastningskampanj.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: Isak uppger att han under hela

tiden haft insomningssvarigheter och att hans koncentrationsformaga gradvis har blivit simre under den hér
perioden.

Psykosociala foljder: Oformaga att arbeta, minskning av nitverk: “Jag bérjade jobba och forsokte med

Jjouren och ndir jag skulle ha jouren, nagon gdng stillde farmor upp, ndr det var akut... da fick jag svdrt att
skota jobbet sa da tog jag ut VAB- vard av barn ... och sa fick jag sparken pa grund av att jag inte var pa
arbetet// (...) sa vi var tvungna att flytta// Vi flyttade till en annan stad och forsokte fa jobb diir, sa gick inte

det, och da flyttade vi igen... vi flyttade av ingen annan anledning dn att jag ville forsorja oss/ Vi var

vildigt ensamma och barnen fick flytta och byta skolor tva ganger.” Negativa ekonomiska konsekvenser:

”(...) Nér man dr ensam forsorjare och man, da dr det vildigt tungt. Att bli av med jobbet efter 18 dr(...)”

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Kinsla av hjdlploshet, vanmakt, krinkning, chock: ”(...) dd tog man mina barn och

gomde dem... det kom som en blixt fran en klar himmel(...) // (...)ndagon forklaring varfor har jag inte fatt/
Socialtjinsten har ju till och med frdagat slikten... om jag slog min fru, och lisa det efter 16,5 ar, och vi har
varit tillsammans och varit lyckliga, och fa lisa att en socialsekreterare forsoker fa mig till en
hustrumisshandlare, det dr valdigt tungt(...)//(...) vart dr objektiviteten? Varfor blev jag inte kallad ner till
socialtjdnsten och fa forklara vad som hade hiint?// Det hiir dr ju ett spel, det dr en lek, man konstruerar
med lagen... de hade ju ingenting egentligen att komma med, sa ddiirfor borjade man da med rent fortal och
man hittade pa saker(...)//(...) jag var sa otroligt djupt krdankt och det viirsta av allt det dr ju att det dr
pahittat// Det sa min advokat ocksa; att det dr en kamp, det gar prestige i det hdir, de vill ju vinna, da gor de
vad som helst da// Min pojk kom tillbaka och vi flydde kommunen(...) // Vi flyttade utomlands(...)// Vi var
tvungna att overge henne (dottern som var placerad) da(...)// Det hdr tar ju aldrig slut(...)// Jag var
fortvivlad... jag var mer eller mindre bitter pa hur man behandlades(...)// Det finns ingenstans att vanda sig
till for migl// Jag forsoker fa uppriittelse, men det verkar ju vara omdjligt i det hdr landet// Man far ingen

upprdttelse, da kan man inte ga vidare i livet(...)” Kénslan av att vara underordnad: ”Det (LVU) dr inte en

lag for barns bdsta ... det dr en lag for att hunsa mdnniskor, for att fa folk att forsoka kniboja... givetvis dr
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det vil bra med insyn om det hdnder saker... men man dr stolt médnniska, man behover inte underkasta sig
tvang om man inte har gjort nagot fel(...)”

Fysiska -/psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: ”Hjértproblem och magsar har

jag fatt pa det hdr... magsaret dr konstaterat, hjdrtproblemet kommer och gar.”

Psykosociala foljder: Negativa ekonomiska konsekvenser: ”Det hdir... knicker min ekonomi har jag sagt ...

jag ska sitta och dka runt i halva Sverige och trdffa advokater och hdlla pa(...)” Paverkan pa familjen/néra

relationer: ”Det hdir dr overgrepp pd familjen och man har stott ut ett barn och man gor ingenting for att
forena familjen... hon (dottern) har blivit berévad pa sin familj// Vi (far och dotter) dr framlingar for
varandra, vi har ju fatt vara ifran varandra... medan LVU:et var sa fick jag ju inte triiffa henne pa 1,5 ar//

Man har ju medvetet skadat oss, pa falska grunder.” Kriminella tankebanor: Jag hade lika gdrna kunnat

sitta felaktigt fangslad i fingelse fem ar... om hade det varit ett brott hade jag givetvis kunnat fa

skadestand... i de hdr fallena, sd finns ingenting.” Néitverkspaverkan: “Alla vet ju... att mina barn blev

tagna... folk tror ju det viirsta, folk tror ju att jag har dvergrepp eller slagit barnen eller gjort nagot annat //
Jag kan ju aldrig mer visa mig ddr... det dr min uppvdxtstad som jag trivs och madde jittebra i och hade

vildigt fina kompisar... och jobbade i 18 ar, och var familj dr knéickt, totalt.”

4.5 Abraham (Komplett intervju, se bilaga 7)
Abraham dr en man i 40-ars aldern som arbetar som kontorist/planerare. Hans familj bestar av sina tva barn
och hans nya sambo. Kontakten med socialsekreterarna (familjeritten) initierades i samband med
separationen fran barnens mamma och de skulle komma 6verens. I samband med att ena sonen hamnade i
fysiska konflikter pa skolan anmilde skolan och polisen oro till socialtjansten. Abrahams son blev sedan

omhindertagen enligt LVU.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterare, upplevde Abraham inga symptom pa psykisk-, fysisk-,

psykosomatisk- eller psykosocial problematik.

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Misstro mot myndigheter, vanmakt: ”"Man upplever att som pappa blir man inte tagen pa

allvar riktigt, det blev vdildigt stressigt och forcerat(...)// Mina uppgifter blev aldrig kommunicerade i forviig
for att se och undanrdja eventuella missforstand(...)// Det finns direkta sakfel, jag har valt att kalla vissa
delar for logner//(...)man (socialsekreterare) skaffade sig en “klar” bild over vad som “hade” hdnt och
sedan gjorde man allt vad man kunde for att underbygga den(...)// Ddr tappade jag vdl totalt fortroende for

socialtjdnsten.”
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Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Abraham beskriver inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Abraham beskriver inga @ndringar i sitt psykosociala ldge.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Kinsla av chock, fortvivlan, ilska: ”(...) det var som en hdstspark i magen... mot alla

odds(...)// allmdn fortvivlan, man kanske inte hade bdista uppmdrksamheten, jag vet faktiskt inte idag riktigt
fullt hur jag kom hem(...) // Vanmakt, krdnkande, maktmissbruk //jag blev forbannad och satte i halsen//...)
man blev ... nedstimd, det tog vdildigt mycket kraft, man hade vdldigt mycket tankar och funderingar...

extremt forbannad... for hur, hur, hur kan man gora pa det hdr sdttet?” Kéinslan av underordnelse: "I mina

ogon dr en socialtjdnst till for att hjdlpa mdnniskor... inte pa ndagot sdtt ... komma pd hoga héstar och tala
om minsann, sd hdr ska du gora for det hir "kan” vi(...)”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: "Trotthet... man blev vdldigt

mycket pa sin vakt, pda grund av att man brinde vdl mer energi dn vad man skulle gjort annars och trotthet
absolut// Man sov inte pa nditterna, man hade de hdr tankarna som snurrade runt hela tiden, man kunde inte
jobba(...)// Jag tror jag var hemma tva veckor... jag var sjukskriven”

Psykosociala foljder: Oformaga/ svarigheter att arbeta: Under den hir perioden var Abraham delvis

arbetslos

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Kinsla av vanmakt, irritation, fortvivlan och desperation: ”(...) jag kanske inte ska

behova sitta och dra allting for alla anstdllda inom socialtjdansten(...) // Jag rok ihop med de personer som
var ... da sa de att jag vigrade delta(...)/(...) jag vill delta, men jag vill ha nagon som kan historien(...) //
da gor man ett omedelbart omhdindertagande for pappa vigrar delta// man kinner lite vanmakt, jag hade ju
en socialtjdnst som jag inte kunde prata med(...)// Jag far inte ihop paragraferna(...)//(...) inte nog med att
de kommer och hdmtar bort det jag hdller mest kéirt i hela livet, med vald... utan man ska dessutom std och
fornedra mig, det var fruktansvdrt// Jag var vdaldigt skirrad(...)// Han (lillbror) sag att hans pappa var
alldeles fortvivlad//(...) man hela tiden da plockar fram allt som negativt gar... mitt ombud forsoker ju tala
om att det hiir dr mer en prestigesak... men man (domstolen) gar pa socialtjdnstens linje(...)” Misstro mot

bl.a. myndigheter, samhéllshat: ”(...) jag misstror mdnniskor pa ett sditt som jag inte gjort tidigare... jag vill

inte vara tillsammans med andra mdnniskor... jag foraktar socialtjdnsten (...)//(...) samhdllshat ... det blir
storre och storre.” Suicidtankar: ”Det var ndagon som sa vid nagot tillfille att; “den hér viirlden dr inte vird
att leva i”... men det andra alternativet det dr helt otinkbart, det dr nog sa man kinner// (...) varje dag sa
funderar jag pa att ta bort mig sjalv(...)// Den var fruktansviird egentligen ... man lyssnar inte pa vad man

sdger man vrdnger de orden man sdger ... man gor allt for att faktiskt trycka till nagon for att ... uppenbart
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att man faktiskt inte tycker om mig // Man bryr sig inte om enskilda... man vdgrar ha flexibla losningar, man
tror att alla losningar fungerar pa alla ménniskor.”

Fysiska -/psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: ”Fruktansvdird trétthet, man far

ingen ro ... man sover inte pad ndtterna... det finns hela tiden en tveksamhet till runt om; det gnager, det
gnager, det gnager, det gnager... extremt uttrottande(...)//(...) det tar kraften ur mig(...)”

Psykosociala foljder: Paverkan pa nira relationer: ”Det dr sjilvklart att det har varit extremt pdfrestande

(pd samborelationen)... vi star enade hon och jag.” Negativa ekonomiska konsekvenser: "(...) bara under

de 13 veckor som jag besokte honom lade jag ut, bara bilkorning 25 000 kr... jag bytte ombud... slutnota pa
12 000... sa rent ekonomiskt... landade man pa drygt 50 000 kr pa ett halvar.”

Kriminella tankebanor/handlingar: ”Med tankar har jag springt bort hela socialtjinstkontoret, med tankar

har jag nog springt bort domstolsbyggnader, ja absolut, det dr vdl realitet i allra hogsta grad(...)//(...)

samhdillshat ... det blir storre och storre//(...) jag skulle i min tankevdrld kunna vara en ménsklig bomb.”

4.6 Benjamin (Komplett intervju, se bilaga 8)
Benjamin &r en pensionir i 60 ars aldern som tidigare jobbat inom skogsbruk. Hans familj bestar av hans fru
och deras gemensamma son. Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att skolan anmélt oro for
barnet till socialtjansten, da pojken varit hemma fran skolan mycket pga. att han var fysisk sjuk. Sonen blev

omhéndertagen enligt LVU.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen av fordldrarna symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. De hade jobb, ett brett socialt nétverk, inga ekonomiska

svarigheter, ingen patalad kriminalitet.

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Benjamin noterade inte nagon dndring i sitt psykiska maende.

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Benjamin noterade inte ndgon éndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Benjamin noterade inte nagon dndring i sitt psykosociala ldge.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjénsten)

Psykiska foljder: Kénslan av att vara krinkt, vanmakt och desperation: "(...) och det var dd... socialen

hade tagit det hdr omhdndertagandebeslutet och anklagades oss for ~Miinchhausen by Proxy”13; att det

"> Munchhausen by proxy, dven kallat ”Factitious Disorder”, ir ett tillstind dir en person skapar symptom pé olika
sjukdomar hos en annan individ, i syfte att sjdlv vinna olika slags fordelar (Lundin & Croner, 2001).
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var vi som rddde for pojkens sjukdom//(...) vara likare... de sa ju att pojken dr kroppsligen sjuk... socialen
struntade helt i vara ldkare och helt i vad vi fordldrar sa... pojken har ju en obotlig sjukdom som heter
MEI4 //...)de (socialsekreterare) hittade pd en massa logner som var bidragande orsak (till
omhdndertagandet) ... de anklagade oss for massor som inte var sant!// Det dr vdl sa enkelt att prestigen
gar ju visst fore allt normalt fungerande fornuft hdir i samhdillet(...)// Sedan borjade en kamp med vara
advokater o.s.v. tills vi kunde da, alltsa efter 2 ars tid... att vi kunde bevisa att pojken hade en kroppslig
sjukdom(...)// Jag upplever det som djupt krdnkande att en social myndighet ska syssla med logner alltsa,
uppenbara logner som vi kan bevisal// Niir jag ringde till socialforvaltningen ... och jag pdtalade hur galet
det hdr var, var det hon (socialndmndens ordforande) som hdvde ur sig att jag skulle vara obstinat(...)
//...)det kindes ju hemskt, men dndd det var nodvindigt att kdmpa, man kan inte bara ge upp, man mdste
spotta i ndvarna och ta fram sanningen och visa att vi hade rdtt// Det fanns inget fel i hemmet, inget
missbruk, ingenting. Vi var helt oskyldiga ... det var det fruktansvirda(...)//(...) och jag holl foredrag, jag
och min fru var ute och delade ut flygblad... fast de hade nog retat fel person tror jag, det var vil det som
retade dem, att man var sa stark(...)”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Benjamin beskriver inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Paverkan pa nira relationer, nitverket: ”(...) inom en kamp sa dr det ju sa att man

blir starkare(...) // Vi kdmpade jag och min fru, det var ju en sammanhdallning i hemmet(...) //(...)och vi har

mdnga, manga vinner som kédnner oss vdl ,som undrar” hur kan en myndighet fa gora detta ?!”

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Irritation och ilska, vanmakt, fortvivlan: ”Vi upplevde att det mdste vara nagot fel i

skallen pd dem (socialsekreterarna) ... de maste vara psykiskt sjuka eller hel idioter som inte inser att vi har
papper pd att pojken dr kroppsligt sjuk... en (socialsekreteraren) sa i forsvar att det dr befogat att ta pojken,
det dr ju dnnu vdrre!(...)// En stor lognapparat alltsa som inte horde pa vad vi sa som fordldrar...
forvanskade, hittade pa en massa egna historier... fabricerat for att kunna ta pojken // (...)det gar over mitt
forstand(...)//(...) Detta har dd satt sina spar i vara hjirtan ndr vi tinker pa att pojken var kroppsligen sjuk,
de (socialsekreterarna) gjorde fel... anklagade oss, och han fick ingen ldkarvard som han skulle ha haft
redan fran borjan(...)// Grundmurad kritisk emot allt vad socialtjiinsten heter(...)// Allt fortroende (for
socialtjdnsten)... dr helt uteslutet(...)// Blir man bara sammanbiten och arg, fruktansvdirt arg(...)// Jag dr
valdigt arg... och fast besluten att fa fram sanningen och stdlla dem (socialsekreterarna) vid skampalen(...)
/(...)da visade det sig att han (socialsekreteraren) hade placerat honom (sonen) pd ett stdille som inte var
godkidnt(...)// De (socialsekreterarna) ska inte ostraffat fa ga vidare i livet néir de har gjort en sadan blunder,

sa att det har forstort hela vart liv(...)”

" ME, Myalgisk Encefalomyelit, dven kallat "Kroniskt trétthetssyndrom”, ir en kronisk, neurologisk sjukdom (Ekman,
2008).
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Fysiska -/psykosomatiska foljder: Benjamin beskriver inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Paverkan pa nitverket: ”Hade vi inte varit psykisk starka jag och min fru, da hade vi

» 15

varit kndckta och varit pa ”Sing sing” "°(...) // (...)Vi fick manga vinner, vi fick jdttemycket folk som stdllde

upp for oss... vi var inte ensamma.” Negativa ekonomiska konsekvenser: ”Ekonomin vart ju da kord i

botten, ddirfor att jag kunde inte gora affdrer som jag skulle och vi fick satsa egna pengar pa advokat och
samla ithop pengar och det gick mycket pengar ndr vi fick fara och hdlsa pa pojken ... det blev en ekonomisk

katastrof{(...)”

4.7 Josef (Komplett intervju, se bilaga 9)
Josef dr en man i 70- ars aldern. Numera &dr Josef pensionir, men har i sitt yrkesverksamma liv varit bl.a.
egen entreprendr och politiskt aktiv. Hans familj bestar av hans fru och deras tva dottrar. Josef dr morfar till
det placerade barnet som fallet ror, men under flera ar stod han for papparollen. Kontakten med
socialsekreterarna initierades efter att sidrskolan anmélde *oro for barn’ till socialtjdnsten. barnbarnet blev

omhéndertaget enligt LVU.

Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjinsten)
Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen i Josefs familj symptom pa psykisk-, fysisk-

/psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Josef och hans fru hade ett brett socialt nitverk, inga

ekonomiska svarigheter, ingen patalad kriminalitet.

FAS 1 - Initiering av kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Kinsla av vanmakt, irritation: ”(...) och det som de har skrivit om min dotter, ja hade hon

varit sadan som de skriver sd hade jag inte lyft ett finger(...)// Den var rdtt stokig(...)//(...) jag var ju pa
dem(socialsekreterarna) redan fran borjan, och det var inte populdirt ju(...)// Jag dr ju inte populdr dérfor
att jag har ju hanvisat till lagar och paragrafer ... de kan inte sina lagar och paragrafer.”

Fysiska -/ psykosomatiska foljder: Josef beskriver inte nagon dndring i sitt fysiska tillstand eller nagra

psykosomatiska reaktioner.

Psykosociala foljder: Josef beskriver inga dndringar i sitt psykosociala lége.

FAS 2 - Pagaende kontakt med socialsekreterarna (Socialtjinsten)

Psykiska foljder: Irritation och ilska: ”(...) min smdrtgrdns dr rdtt lang(...) // Jag blev oerhort irriterad...

tidnstemdn som sitter med makt och inte kan sina lagar, det borjade redan fran forsta motet(...) // (...) jag

blev sa arg tillslut//(...) alltsa psykisk terror dr vdrre dn fysisk.”

"% Sing-Sing, ett fingelse beliget norr om staden New York, kint for att vara mycket obarmhirtigt (Ekman, 2008).
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Fysiska - / psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: ”Forsta tiden sa sov jag viil inte

sa ddr bra om nditterna... och det hinder vdl att jag vaknar nu(...)”

Psykosociala foljder: Negativ ekonomisk paverkan: ”(...) jag fragade henne... om inte man ska ha ndagon

ersdittning for att man har hand om ett barn, dven om det dr mitt barnbarn... jag visste ju om det, sa jag

bara det att jag skulle ha det pa papper... det har aldrig blivit ndgot papper(...)”

FAS 3 - Arendet avslutas

Psykiska foljder: Kidnslan av att vara underordnad, krinkt, vanmakt: ”De (socialsekreterarna) forsokte hela

tiden att hitta ndgon sorts fel pa mig och dven pa min dotter (Leias mammal)(...)// De (3 socialtjinstemdn)
kom hdr pa natten halv tolv, med tva poliser... da forstod jag att "klockan var slagen” // Vi dr civiliserade
mdnniskor(...)//(...) men ta och himta ett barn och slita upp henne fran sdngen klockan halv tolv pa natten
alltsa det dr lite vil drastiskt... de dr ju som Gestapo, de hamtade ju judarna da ju(...)”

Josef formedlar sin och sin dotters upplevelse av vanmakt; Josef berittar att dottern (Leias mamma) beskrev

sin vanmakt efter vardnadstvisten enligt f6ljande:

- 7(...) jag hade ju ingenting att siitta emot, pest eller kolera. Skulle inte pappan fa ensam vardnad... skulle
de andra barnen hamnat i familjehem, nu vet jag var de dr ndagonstans och da kan jag ju hdlsa pa lika ofta
som jag vill(...)//(...) den storsta forloraren sa dr det ju vart lilla barnbarn Leia... de som har vunnit i den

hir domen det dr ju socialtjdnsten ... blev av med mig, en “besvirlig” person(...)” Kénslan av férakt och

misstro mot myndigheter: ”Det dr en sadan surdeg sa att jag blir morkrddd, jag kallar dem idag for de

enogda cykloperna, de dr ju de mdnniskodtande(...) // Da har jag inga hoga tankar om dem
(socialsekreterarna) ... det vdrsta dr ju da att de har ju sadan bestimmande dver barn och fordldrar (...)”

Fysiska- /psykosomatiska foljder: Negativ dndring i sitt fysiska tillstand: ”Forsta tiden sa sov jag viil inte

sa ddr bra om nditterna... och det hinder vdl att jag vaknar nu(...)”

Psykosociala foljder: Josef beskriver inga dndringar i sitt psykosociala lédge.

5. Analys

5.1 Kartlaggande av det empiriska materialet
Fordldrarnas upplevelser tar sig ut i form av kraftiga kédnslor av negativt slag; sasom fortvivlan, ilska,
vanmakt, hjédlploshet osv. som i sin tur leder till psykiska -, fysiska -/ psykosomatiska- och psykosociala

besvir (se Figur 1).

Efterforskningen av fordldrarnas upplevelse av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutdvning
(traumatisk hindelse) ledde fram till olika indikatorer pa kraftiga kénslor av negativt slag (se nedan 5.1.1
Upplevelser) som sedan kategoriserades enligt psykiska-, fysiska- / psykosomatiska- och psykosociala

foljder. Indikatorerna har himtats dels ur de symptommonster som visar sig vid PTSD och dels med hjilp av
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intervjupersonernas egna verbala uttryck for @ndringar i sitt hidlso- och sociala tillstand, som de erfarit i
samband med kontakten med socialsekreterarna. Andringarna i de tre olika kategorierna var vidare
undersokta i fyra olika faser; Innan kontakten med socialsekreterarna (Socialtjdnsten) inletts, FAS 1-
Initiering av kontakt med socialsekreterarna (socialtjansten), FAS 2- Pagaende kontak med
socialsekreterarna (socialtjansten) och FAS 3- Arendet avslutas. Nedan presenteras de olika indikatorerna i
de tre kategorier som ndmns ovan.

5.1.1 Upplevelser
Psykiska indikatorer: Sorg, nedstimdhet och depressioner, angest, suicidtankar, dltande, vredesutbrott,
ilska (forbannad, arg), aggressivt/introvert beteende, anvindandet av beroendeframkallande medel,
traumarelaterade minnesbilder, hjéalploshet, vanmakt, rddsla, fortvivlan, desperation, panik, kidnslor av att
befinna sig i en beroendestillning, underordnande, angest, irritation, chock, knéckt, bitterhet, att kdnna sig
luttrad, terroriserad, hotad, utanfoérskap, ensamhet, uppgivenhet, oro, misstro- och férakt mot myndigheter
(6verordnade), samhéllshat.
Fysiska- / Psykosomatiska indikatorer: Hogt blodtryck, hjdrtproblem, spdnningshuvudvirk, magont,
trotthet, orkesloshet, insomningssvarigheter, mardrommar, aptitminskning/okning, utslag, hyperaktivitet,
koncentrationssvarigheter, drommar, “flash-backs”, koncentrationssvarigheter, forhdjd arousal,
hypervigilans, oférmaga eller svarigheter att fa ro, somnsvarigheter, spanningar, vredesutbrott.
Psykosociala indikatorer: Oférmaga eller svarigheter att arbeta och/eller fungera i sitt sammanhang,
individen avstar fran att forsétta sig situationer som kan fora associationer och tankar till handelsen, fobi av
olika sorter, isolering, paverkan pa familjen/ nira relationer och framlingskap, nétverkspaverkan, daliga

socioekonomiska forhallanden, kriminalitet/kriminella tankebanor/handlingar.

5.2 Tolkning
Forekomsten av differenta indikatorer i de tre kategorierna varierade mellan de olika intervjupersonerna.
Figur 1 visar sambandet mellan graden av foljderna hos de 7 intervjupersonerna och faserna, och presenterar
en stegring av psykiska-, fysiska-/ psykosomatiska- och psykosociala foljder efter kontakten med

socialsekreterarna.
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Figur 1. Forildrars foljder av upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutovning.

Figur 1 visar en summering av fordldrars foljder av upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i
myndighetsutévning som framkommit inom de fyra faserna och i de tre dimensionerna. Figurens x-axel star
for de olika faserna, medan y-axeln visar antalet fordldrar. Innan kontakten med socialsekreterarna, visar
figur 1 att en fordlder upplever psykiska besvér och att tva foréldrar lider av bade fysisk-/psykosomatisk-
samt psykosocial problematik. I fas 1 kan man dock utldsa ur figur 1 att redan sex av sju fordldrar upplevde
sig ha psykiska foljder till foljd av kontakten med socialsekreterarna och att de tva som led av fysisk-
/psykosomatisk- samt psykosocial problematik upplevde att denna kvarstod eller eskalerade. Dessutom
askadliggor figur 1 att i fas 2 uppfattade samtliga fordldrar sig ha psykiska samt psykosociala besvér och
antalet fordldrar med fysisk-/psykosomatisk problematik fordubblades. Under fas 3 demonstrerar figur 1 ett
oforindrat lige pa maximal niva, d.v.s. sju av sju foridldrar upplevde psykiska foljder. Den fysiska -
/psykosomatiska problematiken utokades med ytterligare 2 fordldrar till att omfatta 6 stycken medan den

psykosociala paverkan lindrades for en person dvs. till att inrymma 6 foréldrar.

6. Diskussion
Studien visar att upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutvning uttrycks i form av
kraftiga kénslor av negativt slag; sasom fortvivlan, ilska, vanmakt, hjidlploshet osv. Darmed foljde psykiska-,
fysiska- /psykosomatiska- och psykosociala besvidr som tenderade att eskalera i drendets olika faser.
Ytterligare gemensamma faktorer som ekade genom intervjuerna (se bilaga 3-9) var upplevelserna av en
maktkamp med prestigefraga i centrum hos socialsekreterarna, vikten av kontinuitet i drendehandliggningen
och av ett bemotande pa klientens villkor med ett serviceinriktat tankesitt, behovet och lingtan efter
upprittelse samt en nodviandighet med en legitimation for socialsekreterare som forbinder personligt ansvar
till tjinstemédnnens myndighetsutovning, i praktiken. Dock 1dg dessa ytterligare gemensamma faktorer inte

inom ramen for studiens syfte och berdrdes dirfor inte ndrmare i resultatdelen.
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Jamforelser med andra studier inom omradet forsvarades p.g.a. brist pa liknande studier med fokus pa
klientens perspektiv. och med anknytning till upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i
myndighetsutévning. Studiens teori vilar darfér pa besldktade filt inom rittsvetenskap och psykologi.
Maktmissbrukets delkomponenter makt och etik har @ven tagits upp mer ingaende for att erbjuda ldsaren en
mer omfattande bakgrund for att skapa en bittre helhetsbild kring fenomenet. Att forskningen inom omradet
ar mycket begriansad medfor att den teoretiska referensramen blir relativt svag. Med beaktandet av studiens
resultat och dess paverkan, inte bara pa enskilda individer utan dven pa samhillet, foreligger ett behov- och
nodvindighet av en fordjupad forskning inom studiens omrade. Studien hade dven kunnat innehélla fler
dimensioner som kunde ha bidragit till att utvidga kunskapen om problematiken. Exempel pa siadana
dimensioners dr genus- och alder-, etnicitet- och socioekonomiska infallsvinklar. Dessa dimensioner kan

dock utvecklas vidare i fortsatt forskning.

Genom intervjuerna fick intervjupersonerna mojlighet att ge egna verbala uttryck for sina upplevelser av
socialsekreterarnas maktmissbruk i myndighetsutovning (den traumatiska hindelsen). Eftersom PTSD-
symptom ofta visar sig hos minniskor som har varit med om en traumatisk héndelse, valde vi att dven titta
nidrmare pa de symptommonster som visar sig vid PTSD. Dessa sammanstélldes sedan med indikatorer
inhdmtade ur intervjuerna. Indikatorerna blev sedan organiserade under den psykiska -, fysiska - och

psykosociala sfiren for att undersdka sambandet mellan fasen och foljden.

Studiens urval var begrinsat till endast sju intervjupersoner trots att fler intervjupersoner kunde ha bidragit
till en mer omfattande bild av resultatet. Det kan emellertid anses att med hédnsyn till studiens omfang, rackte
sju intervjupersoner for den kvalitativa datainsamlingen. Trots att studien avgrinsats fran att ga djupare in pa
genusperspektivet, noterades att fler mén dn kvinnor tridde fram for att dela med sig av sina upplevelser.
Det skall dven noteras att undersokningen inkluderade endast de som hade forildrarollen om barnet, och sag
dérfor inte till paverkan pa det direkta nitverket dvs. mor- och farforildrar, syskon osv. Dock kan den valda
malgruppen anses vara en styrka, da de i egenskap av fordldraroll dr den grupp som besitter det rittsliga

ansvaret over barnet, som kommer i kontakt med socialsekreterare och som forvintas samarbeta med dem.

I och med att traumatiska minnen lagras i SAM (se kap. 3.4 Effekter av upplevelsen av en traumatisk
hdndelse) blir upplevelserna av en traumatisk hiandelse svarare att framfora. Tillsammans med det faktum att
intervjuerna holls via telefon, blev intervjupersonernas mojlighet till att kommunicera upplevelserna
ytterligare begridnsade, da kroppsspraket hos intervjupersonerna inte kunde registreras och tolkas. Till foljd
dirav kan eventuella ytterligare perceptuella faktorer ha fallit bort. Samtidigt mojliggjorde den
halvstrukturerade intervjumodellen for intervjupersonerna att asynliggora deras upplevelser och besvara
intervjufragorna pa ett mer preciserat sitt. Dairmed medverkade dven den halvstrukturerade intervjumodellen

till klargorandet av sambandet mellan studiens centrala teoretiska begrepp. Aven den valda
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forskningsansatsen dvs. den fenomenologiska metoden, underléttade for intervjupersonerna att formedla sina

upplevelser genom att tillata dem att fritt strova igenom deras kidnsloméssiga virld.

Att konstatera att intervjupersonerna varit utsatta for maktmissbruk blev svart, dven om de flesta
presenterade fallen innehaller element av konstaterad felaktig myndighetsutovning; genom JO-, juridiska-,
och/eller sakkunnigutlatanden. En forklaring kan ses vara att forekomsten av svenska domar dir en
socialsekreterare, i det svenska sociala arbetets filt, blivit domd for tjanstefel eller maktmissbruk dr nédstan
obefintliga. Ddarmed fanns det inte nagot sadant fall till vart forfogande. Emellertid ligger fokuset i studien

pa upplevelsen av kontakten med socialsekreterare och inte pa sjdlva myndighetsutovningen.

Studien visar att fordldrarnas upplevelse av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutovning paverkar
visentliga aspekter i deras liv negativt. Detta frambringar destruktiva foljder som i sin tur forvirras med en
fortsatt upplevelse av maktmissbruk. Pa individniva ér studien virdefull di den belyser forildrarnas
(klientens) upplevelser av interaktionen med socialsekreterare och kartligger steg for steg hur foljderna
utvecklas i forhallande till upplevelserna under de olika faserna. Dessa destruktiva foljder paverkade hela
individens existens. Studien belyser att med makt foljer ett stort ansvar och dirfér dmnar studien ge en okad
forstaelse for magnituden av socialsekreterares agerande och dess inflytande och effekt pa klienters liv.
Intervjupersonerna belyser problemet att det svenska systemet, i praktiken, starkt begriansar mojliggorandet
av underkastelse for personligt ansvar vid felaktig myndighetsutovning. Vidare har studien givit en rost at
upplevelserna av socialsekreterares oférmaga att se till individuella 16sningar och av socialsekreterares
alltfor overgripande och statiska bild av problemet och klienten. Socialsekreterare upplevdes komma alltfor
tidigt med tvangsingripanden och upplevdes ta foga héinsyn till lagstiftningen och lagens intention. Hér kan

en diskussion foras kring huruvida detta beror pa okunskap, oprofessionella tjanstemin eller ren illvilja.

Individer innehar manga olika roller i sina liv; man kan samtidigt vara en man/vit/advokat och missbrukare.
Dessa roller faller i sin tur parallellt under flera olika samhilleliga grupperingar. Fragan #r vilka #r de
radande forestdllningarna om hur en klient “skall” vara och ”bor” agera i var kulturella och samhilleliga

konstruktion? Hur paverkar dessa forestéllningar socialsekreterares bemotande av klienten?

Pa gruppniva var studien av virde da den inkluderade intervjupersoner med olika bakgrund, etnicitet samt
med olika socioekonomiska forutsittningar, och belyste faran som ligger i att stimpla och stereotypisera
klienter. Detta genom intervjupersonernas redogorelse for upplevelsen av att bli uppfattade som besvirliga,
aggressiva och icke samarbetsvilliga da de inte stimde verens med den radande forestidllningen om hur en

klient ”skall” vara och agera.
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Om vi utgar fran att socialsekreterare vill klienterna vél, varfor visar resultaten sadana destruktiva foljder

och tendenser? Karnfragan blir da, hur kan det ga sa illa?

Forklaringen till problematiken kan vara mangdimensionell; det kan bero pa otydliga lagstiftningar eller pa
vaga riktlinjer fran socialstyrelsen som mojliggor felaktig myndighetsutovning. Det kan handla om brister i
kommunens och forvaltningens riktlinjer som socialsekreterare har att arbeta ifran, det kan dven vara fragan
om hur myndighetsutévningen hanteras utav enskilda socialsekreterare och deras individuella bakgrund,
utbildning och forutséttningar. Andra forklaringar kan bertra de patriarkaliska tendenserna i samhillet dér

forestédllningar om min och kvinnor och deras respektive roll, kan paverka kontakten med socialsekreteraren.

Ytterligare har studien pa en samhéllsniva belyst problematiken med det dubbla budskapet; att & ena sidan
erbjuda stod och skydd och & andra sidan ta hinsyn till klientens integritet och uppritthalla rétten till ett
privat- och familjeliv. Detta genom intervjupersonernas upplevelser av intrang pa sin privata- och familjesfar
genom bl.a. tvAngsinsatser. Frigan #r, vem skall ha makt att besluta i enskildes liv? "Ar det riitt att tringa in i
enskildas liv utifran en idé om hur framtiden "bor" se ut och vad som "behovs" for att nd denna "ideala
vision", samtidigt som man skyr de kostnader och effekter som dr angeldgna i1 nuet?" Vem sitter med

kunskapen om enskildes situation och behov, klienten eller socialsekreteraren?

Upplevelsen av maktmissbruk lyfter begrepp som offer och fordvare; dar klienten ses som offret och
forovaren betraktas som den socialsekreteraren som missbrukar sin makt i myndighetsutévning. Héar maste
vi begripliggora for oss sjdlva vilka forestdllningar som finns om offerskapet i den kulturella och
samhdlleliga konstruktionen vi lever i om hur offret ”skall” se ut, vara och agera? Ur studien framkom det att
intervjupersonerna upplevde socialsekreterarna (forovaren) som kontrollerande, tvingande, dominanta,
auktoritdra och kriminella. Sjdlva kinde intervjupersonerna (offren) sig underordnade, hjdlplosa, beroende,
rddda och uppfattade det som att de forvintades vara passiva. Det framkom &dven att ju mer kompetenta
klienterna'® upplevdes vara, desto mindre trovirdiga framstod de som, och desto mer betraktades klienterna

som aggressiva och besvirliga av socialsekreterarna.

Fragan &r da hur detta kan forebyggas? Hir kan diskuteras om huruvida socionomer/socialsekreterare bor
erhalla en legitimation. Det kan dven reflekteras kring systemets uppbyggnad dvs. vem skall ha tillsyn och
vad dr mojligheterna for en opartisk kritisk granskning av socialsekreterares myndighetsutévning? Man kan
ocksa diskutera graden av tjinsteminnens personliga ansvar samt omfattningen av sanktioner vid felaktig
myndighetsutdvning. Detta for att en legitimation i praktiken skall kunna 6verensstimma med de teoretiska

intentionerna och for att uppmuntra till en forbittring av det sociala arbetets kvalitet. Ddrmed kan en

'® Med kompetenta menas hir bl.a. en forstdelse om sina egna behov, férmégan att siga ifran och/eller kunskap om b. la.
lagstiftningen och systemet.
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diskussion kring huruvida ribban for socionomutbildningen star i proportion till ansvaret som lagen

tillskriver tjansteménnen och makten som de innehar.

Da studien visade att intervjupersonerna fick negativa foljder t ex; depressioner, magsar, forlust av inkomst
och ekonomiska svarigheter samt kriminella tankebanor, blir da fragan, vad kostar detta for samhillet? De
begriansade mojligheterna till att fa upprittelse och atgirda skadan som fororsakats av socialsekreterares
maktmissbruk i myndighetsutovning, trappar upp kinslan av frustration, fortvivlan och desperation hos de
drabbade. Fran intervjuerna framgar @ven att desperata mianniskor kan tinkas gora desperata saker, dr det da

en tillfallighet att socialsekreterare, nést efter polis och viktare, dr de som hotas oftast i tjdnst?

Behovet av atgirder for att forbygga, forhindra och méjliggora upprittelse ekade genom hela studien. De
forslag till atgdrder som synliggjordes genom studien framstélls enligt nedan:
e En ldngre och mer inriktad utbildning fér socionomer, som t.ex. specialisering pa kris och trauma,
samtal med barn, utredningsmetodik och lagarnas tillimpning o.s.v.
e Ett krav pa allméintjinstgoring'’, AT, som efter avslut efterfsljs av en legitimation.
e En mer preciserad lagstiftning som liamnar mindre utrymme for egna tolkningar och terapeutiska
resonemang dvs. sikerstiller en restriktiv tolkning vid tvangsatgérder.
e Grundande av en forfattningsdomstol som kan kontrollera att lagarna tolkas pa ritt sitt sa till vida att
de inte strider mot lagarnas intention.
e Ett omfattande och forbittrat samarbete med andra myndigheter, sdsom polisen, sjukvarden mm.
¢ Inrittande av en oberoende kontrollinstans med juridisk inriktning som kan granska bl.a innehall och

metodiken i utredningarna innan namndens beslut om tvangsatgirder.

For framtida forskning kan en longitudinell studie for att se hur upplevelsen och dess foljder fordndras over
tid dvs. 1 FAS 4, FAS 5 osv. vara av virde. Som tidigare nimnts kan det dven ligga i allminhetens intresse
att angripa studiens syfte ur andra infallsvinklar som b. la genus-, alder-, etnicitet- och socioekonomiska
dimensioner. Likasa kan en utvidgad bild ges genom forskning kring hur de andra néra anhoriga i det

direkta nitverket paverkades av upplevelsen av socialsekreterares maktmissbruk i myndighetsutovning.

- 7Jag kan bara hoppas att man faktiskt i framtiden nagon gang plockar in den hiir typen utav uppgift i
undervisning sa att de hir mdnniskorna som sitter och gor detta med omedelbara omhdndertaganden
faktiskt dr medvetna om att det som de tycker dr en bra losning faktiskt far sa manga ringar pad

vattnet(...)” (Abraham)

7" Allmintjénstgoringen bestar av en tidsbegrinsad tjinst (minst 18 ménader) inom omradet och utfors med stod av en
handledare. Innehéllet i tjénstgoringen dr redan innan angivet och arbetet avslutas med ett kunskapsprov (Ekman, 2008).
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Bilaga 1- Lagar och deras tillampning

Rittsomradet

I socialsekreterares myndighetsutovning i bl.a. barnavarden, &r lagstiftningen och tolkning av lagarna
visentliga for rittstillimpningen. Hur socialsekreterare skall ga till vdga for att utforma utredningen samt
vilka mojliga atgiarder som skall komma i fraga maste ha utgangspunkt i Socialtjinstlagen, SoL (2001:453)
(Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009). SoL tridde i kraft ar 1982 och upprittades for att ticka upp
de gamla lagarna; barnavardslagen, nykterhetsvardslagen och socialhjdlpslagen. Syftet var nu att se pa de
hjédlpsokande med nya 6gon och limna de gamla fordomande forhallningssitten. Grundstommen i SoL ér att
tro pa individernas egen formaga och slippa de 6verordnade och kontrollerande forhallanden som tidigare
utmirkte relationen mellan socialsekreterare och klient. Arbetet med klienterna skulle dven ske med en
helhetssyn och ett servicetidnk. Syftet var dven att hjélpa individen att se sina inneboende resurser och lyfta
dessa for att ekldrera mojligheter att ta sig ur den problematiska situationen. Vid handliggning utav ett
drende skulle klientens frivillighet och sjdlvbestimmande vara en oumbirlig del att starkt uppmérksamma

(Norstrom & Thunved, 2007).

I Norstrom & Thunveds bok; “Nya sociallagarna” (2007), kommenterades inledningsvis SoL. med en
beskrivning av en departementschef som uttalat sig angaende den dldre lagen. Departementschefen hade
kritiserat och reagerat pa att det sociala arbetet utmirkts av praktiskt taget absolut kontroll; makt och
auktoritet. Kontroll i denna bemirkelse, menade han, stimmer inte alls Overens med demokratins
intentioner, som beskrivs for socialtjdnstens myndighetsutdvning (ibid.). Ddrmed stipulerar portalparagrafen
i SoL att: ”Verksamheten skall bygga pa respekt for mdnniskornas sjalvbestimmanderditt och integritet”
(1:1 3st SoL). Detta innebdér att socialsekreterare skall striva efter ett fungerade samarbete med klienten och
att klientens integritet och riitt att sjilv bestimma 6ver sitt liv, sina barns liv'® och den situation som de

befinner sig i, skall beaktas (Norstrom & Thunved, 2007).

I resonemanget kring sjdlvbestimmanderitt forbinder Hermerén sjdlvbestimmandesutovningen till
kompetens; formaga och intellektuell kapacitet. Hermerén hdvdar att eftersom kompetens véxlar mellan
olika mainniskor, i olika aldrar och med olika forutsdttningar, utgér kompetens en premiss till
sjalvbestimmanderitt. Ddarmed &dr graden av sjdlvbestimmandet, i sig, beroende av den individuella
kompetensen (Petterson, 2009). Subsidiir till SoL #r den tvangslag LVU, Lagen med sérskilda bestimmelser
om vard av unga (1990:52), som skall vara en sista insats nir alla andra frivilliga insatser &r uttomda.
Emellertid papekar Nordstrom och Thunved (2007) att: ”Kontroll- och tvangsatgdrder hor inte hemma i
socialtjdnsten.” (Norstrom & Thunved, (2007:36)).

18 Forutsett att barnen 4r under 18 ar och att klienten 4r vardnadshavare for barnen.
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Bade Sol och LVU faller under socialriittsomradet som tillhor den offentliga ritten och avhandlar sociala
och samhilleliga problem och 16sningar, dir ligger fokuset pa den radande aktuella situationen.
Socialrdttsomradet reglerar relationen (bl.a. rittigheter och skyldigheter) mellan stat, kommun (det
allménna) och bl. a. den enskilde medborgaren. Offentligriittsomradet utmirks dels for att det utévas under
lagen och dels for att det framjar rittsdkerhet och rittvisa (Hydén, 2001). Regeringsformen, RF (1974:152),

1:1 3st lyder: "Den offentliga makten utovas under lagarna” (www.notisum.se), vilket betyder att all

myndighetsutovning; alla handlingar och dess argumentation/motivation, maste ha gillande lagstod och att
lagstiftningen maste foljas ovillkorligt av den som den beror. Saknas lagstdd far socialsekreterare inte agera
terapeutisk, de skall inte agera alls (Hydén, 2001, Hollander & Borgstrom, 2009). Krav pa rittsidkerhet och
rittvisa i myndighetsutovning dr grundldggande och frimjas dven genom de allminna offentligrittsliga
principerna som framhaller enskildes behov av skydd fran myndigheterna i deras maktutGvning sasom;
Legalitetsprincipen, Objektivitets- och likabehandlingsprincipen, Proportionalitetsprincipen,
Officialprincipen och Aktualitetsprincipen (Marcusson, 2005; Nordlof, 2005; Bohlin & Warnling-Nerep,
2007)

Rittssiikerhet och de offentligriittsliga principerna

Huvudsakligt i rittsdkerhetsdiskursen dr Legalitetsprincipen som kommer till uttryck i 1:1 3st RF (se ovan)
ddr ritten till att fa besvira sig (6verklaga) mojliggors. Lagen skidnker en grundldggande trygghet till
individen mot krinkningar och felaktiga bedomningar vid och 1 rittstillimpningen av
forvaltningsmyndigheterna och domstolar. Den ligger som stadig grund till vart rittsamhéille dér
konsekvenserna i lagen vid ett sdrskilt handlande skall vara forutsebart (Marcusson, 2005; Nordlof 2005;
Bohlin & Wamling-Nerep, 2007).

Dirtill sikerstiller Objektivitets- och likabehandlingsprincipen likformig behandling at alla pa ett
antidiskriminerande sitt och oberoende av de sakliga omstindigheterna som foreligger. Objektivitets- och
likabehandlingsprincipen forankras i1 1:9 RF enligt vilken: “domstolar samt forvaltningsmyndigheter och
andra som fullgor uppgifter inom den offentliga forvaltningen skall i sin verksamhet beakta allas likhet infor
lagen samt iakttaga saklighet och opartiskhet”(www.notisum.se). Med saklighet menas dven rena faktafel
som kan uppkomma och tjidna som ett underlag till ett beslut, t.ex. vid barnavardsutredningar dér beslut kan
inskrinka den enskildes grundldggande fri- och rittigheter. Hir kan socialarbetare sjilva reflektera over sina
egna forforstaelser och fordomar infor de olika klienter som de moter (Marcusson, 2005; Nordlof 2005;

Bohlin & Wamling-Nerep, 2007).



Inskrdnkningar 1 enskildes fri — och rittigheter avhandlas i1 2:12 RF (www.notisum.se) dér

Proportionalitetsprincipen synliggors. Proportionalitetsprincipen tryggar att begrinsningar inte sker i
storre utstrackning 4n nodvindigt som t.ex. vid tvangsatgiarder sasom LVU (Marcusson, 2005; Nordlof

2005).

Ar 1952 ratificerade'® Sverige Europakonventionen och blev dirmed bunden som stat till konventionens
innehall. Artikel 6 i Europakonventionen framfor vikten av en rittvis rittegang och diskuterar réttsidkerhet.
Rittssidkerhet dr viktigt pa sa sitt att det motverkar godtycklighet och osakliga bedomningar i maktutovning
fran forvaltningsmyndigheterna och domstolar. Sadana godtyckligheter kan komma i olika form; det kan
rora sig om olika lojaliteter till och inom organisationen, olika intressen t.ex. kommunens ekonomi, brist pa
etik (se kap. 3.2.3. Etik) eller kunskap, oférmaga eller bristande mod att vara kritisk och autonom i
tdnkandet, eller bara rent ta stillning till den part man tycker om mest eller identifierar sig mest med osv.

(Marcusson, 2005; Pettersson, 2009; Hollander & Borgstrom, 2009).

I Europakonventionen artikel 6 (www.echr.com) aktualiseras bl.a. offentlighetsprincipen, som beror

rittigheten att fa granska rittsstaten, samt officialprincipen vilken har som syfte att tillforsikra
myndigheters och domstolars ritt att fa begira in mer underlag(Marcusson, 2005; Nordlof 2005; Bohlin &
Wamling-Nerep, 2007). Officialprincipen kommer &dven till uttryck 1 (1971:291), 8 §
Forvaltningsprocesslagen, FPL samt i 7 § Forvaltningslagen, FL (1986:223) (www.notisum.se) dir bade

utredningsskyldighet och utredningsansvar diskuteras och dr av stor vikt vid bl. a. barnavardsutredningar.
Forutom detta uttrycker artikel 6 i Europakonventionen &dven aktualitetsprincipen som innebir att
socialsekreterare vid bl. a. barnavardsutredningar och tvangsingripanden &r skyldiga att beakta och beskriva
klientens givna verklighet hidr och nu dvs. de aktuella omstindigheterna som foreligger. Aven
skyndsamhetsprincipen synliggors hiar och ldagger tyngd pa att det inte skall drja for linge innan en

rittegang dger rum (Marcusson, 2005; Nordlof 2005).

Tolkning

Eftersom lagar ofta @r vagt och generellt formulerade, krivs det en forstaelse av rittens interna struktur.
Aven en fordjupad kunskap och forstielse om hur lagarna skall tolkas ir visentligt for att kunna sikerstilla
en rittsdker, skidlig och rittvis myndighetsutovning. Rittens interna struktur har betydelse for bl.a.
socialsekreterares formaga att ldsa och forsta lagtexter vid réttstillampning. Forstaelse om hur lagarna skall
tolkas #r viktigt eftersom det tydliggor och kartlagger vad som skall beaktas och tinkas pa vid bedomningar
och innan socialsekreterare fattar ett beslut eller argumenterar och motiverar beslutet infér socialnimnden

(Hydén, 2001; Hollander & Borgstrém, 2009).

¥ Gora giltigt, bekrifta (Ekman, 2008).



I diskussionen om rittens interna struktur tar Borgstrom upp bl. a. fragan: vad skall socialsekreterare gora?
Denna fraga delar Borgstrom in i tre olika regler; subsumtionslogiska regler, malregler och
avvdgningsregler. Subsumtionslogiska regler bygger pa grundsatsen om rdttsfakta och réittsfoljd vilket
betyder att 1 lagen finns specifikationer och villkor s.k. rekvisit, som skall uppfyllas for att lagen skall
tillimpas. Rekvisiten eller summan av rekvisiterna skall beskriva klientens givna verklighet och utgor ett
nodvindigt villkor for tillimpningen d.v.s. hur den givna verkligheten ser ut skall vara forenligt med de
rekvisit som kridvs for en rittsfoljd. Detta gor de subsumtionslogiska reglerna forutsebara. Yttermera anger
malregler de mal som tillamparna skall striva efter att infria, och till skillnad fran ovan ndmnda
subsumtionsregler, dr malreglerna friare att tolka och handla efter. Hdr markeras endast de materiella
malsittningar och ger dirfor en dppnare handlingsmdjlighet. Avviigningsregler anvinds emellertid da man
skall vilja mellan skilda valmgjligheter. Beslutsfattarnas utrymme for egna tolkningar och handlingar
bestdms av hur klart lagstiftaren beskrivit viktnormen, d.v.s. hur vérdet av de olika alternativen skall tolkas

(Hollander & Borgstrom, 2009).

Det tva lagtolkningsmetoderna som ir centrala vid barnavardsdrenden &r restriktiv tolkning och extensiv
tolkning. Den restriktiva tolkningen innebdr en sndvare lagtolkning som avser fdlja principen
“antingen/eller” dir sirskilda villkor i lagen (s.k. rekvisit) maste vara uppfyllda for att en atgérd skall
komma ifraga. Detta skall anvindas vid tvangsatgirder ndr staten tringer in i den enskildes liv och
inskrianker dennes fri — och rittigheter som t.ex. vid ett omedelbart omhindertagande enligt LVU (se bilaga
1, Lagar och deras tillimpning). Diaremot innebir den extensiva tolkningen en utvidgande lagtolkning som
ger mer utrymme at flexibla 16sningar. Detta skall anvidndas nir den enskilde gynnas av beslutet t.ex. vid
ritten till bistand enligt 4:1 SoL (se bilaga 1, Lagar och deras tillimpning) (Hydén, 2001; Borgstrom &
Hollander, 2009).

Centrala lagar vid barnavardsutredningar

Enligt 11:1 & 11:2 SoL. (www.notisum.se) har myndigheter skyldighet att vid kinnedom om eventuella

omsténdigheter kring ett barn, agera nir det foreligger specifika forutséttningar och utreda barnens situation

(Hydén, 2001).

Enligt 8 § Forvaltningsprocesslagen - “Rdtten skall tillse att mal blir sa utrett som dess beskaffenhet
kréiiver. Vid behov anvisar ritten hur utredningen bor kompletteras. Overflodig utredning far avvisas.”
(www.notisum.se) I denna lagtext &dr officialprincipen (se tidigare beskrivning) ifragavarande, och innebir
att t.ex. socialarbetare vid utredningsarbete maste se till att utredningens innehall ar tillrdckligt och att det
vilar pa en rittsédker grund med sakinformation och utan egna virderingar (Marcusson, 2005; Nordlof 2005;

Bohlin & Wamling-Nerep, 2007).



Val av insatser

De grundliggande ménskliga rittigheterna dr visentliga i vart samhille och skall beaktas och uppritthallas.
For att skydda dessa dr de forankrade i bade Europakonventionen och i svensk grundlag. Ritt tolkning
tillforsdkrar att lagens intention upprétthalls d.v.s. att de insatser som lagen erbjuder tillkommer malgruppen
som lagen ténkt, i det skede da en intervention kan fa mest positivt resultat och samtidigt fister avseende vid
sjilvbestimmanderitt. Aven vid val av insatser skall dessa rittigheter beaktas. De centrala insatserna i den

svenska barnavarden regleras i 4:1 SoL och 1, 2 & 3§§ LVU (Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).

4:1 SoLL

4:1 SoL behandlar ritten till bistand och faststiller att: > Den som inte sjdlv kan tillgodose sina behov eller
kan fa dem tillgodosedda pa annat sdiitt har rdtt till bistand av socialndmnden for sin forsorjning
(forsorjningsstod) och for sin livsforing i ovrigt (...)Den enskilde ska genom bistandet tillforsikras en skdlig
levnadsniva. Bistdandet ska utformas sa att det stiirker hans eller hennes maojligheter att leva ett sjdalvstandigt
liv. Lag (2010:52).”(www.notisum.se). For att sikerstdlla att lagens intention uppritthalls skall denna lag
tolkas extensivt. Detta innebdr konkret for tillimpningen att definitionens innebdrd av inte sjdlv kan
tillgodose sina behov” utvidgar malgruppen till att omfatta alla de som inte kan na lagens mal som enligt 4:1

3st SoL dr att na en “skiilig levnads niva” (Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).

4:1 1st SoL dr en subsumtionslogisk regel (pliktregel) eftersom den beskriver vilka rittsfakta som maste
foreligga vid tillimpningen dvs. om klientens givna verklighet 6verensstimmer med den fGrutséttning som
beskrivs i lagen: ”Den som inte sjdlv kan tillgodose sina behov eller kan fa dem tillgodosedda pa annat sdtt”
da skall foljden enligt lag vara att klienten: “har rdtt till bistand av socialniimnden for sin forsorjning
(forsorjningsstod) och for sin livsforing i ovrigt.” Detta for att na lagstiftningens mal som enligt 4:1 3st SoL.
ar att:” Den enskilde ska genom bistandet tillforsikras en skdlig levnadsniva. Bistandet ska utformas sd att
det stirker hans eller hennes mojligheter att leva ett sjdalvstindigt liv. Lag (2010:52)° (Hollander &
Borgstrom, 2009). Ju fler méinniskor som kan hjilpas genom frivilliga insatser, desto farre ménniskor
behover hamna i ldgen som kriver tvangsatgédrder. Pa sa vis kan dven sociala problem 16sas innan de nar en
akut och destruktiv niva. En extensiv tolkning tillforsikrar ddirmed mojligheterna for den enskilde att fa ritt
till hjdlp och stod (réttsdkerhet) och definitionen av vad som anses vara ” sjdlv kan tillgodose sina behov
eller kan fa dem tillgodosedda pa annat sdtt” blir tydligare och begripliggor da dven vem som faktisk
behover samhilleliga insatser for att klara sig. En extensiv tolkning fraimjar pa sa vis sjdlvbestimmandet och

frivillighet och medverkar till att uppritthalla lagens intention (Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).

1,2 & 38§ LVU
I kontrast till 4:1 SoL, skall LVU tolkas restriktivt. Att lagen skall tolkas restriktivt har betydelse for

forstaelsen och tillimpningen pa sa sitt att den tydliggor lagens intention som &r att skydda barnet fran en
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“pataglig risk” av fara som beskrivs i 1 & 2§§ LVU, och dven ha en rehabiliterande funktion som beskriv i
3§ LVU. Att LVU tolkas restriktivt innebdr konkret for tillimpningen att definition och grinserna for vad
som anses vara en “pdtaglig risk” enligt 2§ LVU kommer vara snidva och omfatta bara en sadan risk som &r
uppenbar, aktuell, tydlig och mérkbar dvs. inte vid det forsta skedet av problematiken. Ddrmed kommer
malgruppen endast bestd av de som ér i behov av vard och kan inte fa detta pa nagot annat frivilligt sitt, utan
tvang. Dessutom kan en restriktiv tolkning av “ndgot annat socialt nedbrytande beteende” enligt 3§ LVU,
tillforsdkra att malgruppen halls till att omfatta bara de som &r i allra mest behov av ett
tvangsomhindertagande enligt LVU. Diarmed betyder en restriktiv tolkning av 3§ LVU bl.a. att lagens
intention, som &r att frimja sjdlvbestimmande och frivillighet uppritthalls och att tvangsatgdrder som LVU

skall vara ett sista insats (ibid.)

Likt 4:1 SoL ar d@ven LVU en subsumtionslogisk regel dir bl.a. aktualitetsprincipen maste beaktas vid
tillimpningen, dvs. att de réttsfakta som LVU-utredningen framldgger och som inkluderar skilen till
drendets paborjande, stimmer Gverens med klientens aktuella situation och omstindigheter samt med de
villkor som lagen kriaver skall vara uppfyllda for rittstillampning (ibid.). LVU aktualiserar det etiska
dilemmat och problemet med inskridnkning i den enskildes fri- och rittigheter, detta kommer dven till uttryck
1 artikel 8 1 Europakonventionen, dér ritt till skydd for privat- och familjeliv diskuteras och nédvindigheten

med en restriktivt tolknig vid tvangsatgirder betonas (www.echr.com).

Vid resonemanget kring en intervention, infor socialnamnden och vid ritten dér klienten dr ndrvarande, skall
argumentationen vara sa saklig, fullstindig och tydlig som mojligt. Detta for att Gvertyga klienten om att
beslutet &r rdtt och nodvindigt. Det medverkar dven till att utoka klientens forstaelse for beslutets underlag.
Vill klienten @nda bestrida beslutet och 6verklaga, far han/hon en bra grund for att borja en besvérsprocess
pa. Tjanstemin har skyldighet och ansvar att se till att egna virderingar, utlatanden och utsagor fran icke

rittsliga kéllor halls isdr fran professionens arbetsuppgifter (Hydén, 2001; Hollander & Borgstrom, 2009).



Bilaga 2- De etiska principerna

SoLL ger de etiska virderingarna laglig befogenhet da socialtjinstlagens portalparagraf beskriver de
fundamentala etiska komponenter som socialtjdnsten skall byggas pa (Norstrom & Thunved, 2007).
Hermerén samt Sandstrom ger en narmare blick pa de visentliga etiska principerna, vilka sammanstills
som foljande, utan sirskild rangordning; Sjédlvbestimmandeprincipen, Godhets(maximerings)principen,
Skade(minimerings)principen, Rdittviseprincipen och mdnniskovirdeprincipen (Petterson, 2009;

Sandstrom, 2008).

Sjdlvbestimmandeprincipen; syftar till att uppmuntra och frimja den enskildes bestimmanderitt dver sitt
liv, med beaktandet av andras vdlmaende och ritt att bestimma Gver sina egna liv och utan att dessa skall
drabbas. Godhets(maximerings)principen; avser att sa mycket gott som mdojligt skall utforas samt att
skade- forhindrande och forebyggande insatser genomfors. Skade(minimerings)principen, a andra sidan;
betonar vikten av att fororsaka sa lite skada, smirta och plaga till andra som mojligt. Medan
Rdittviseprincipen; uttrycker kraven pa att om samma premisser giller, i olika fall, skall de inblandade
ménniskorna hanteras pa ett likvardigt sétt. Dartill, 1dggs en princip om mdnniskoviirde; som inbegriper

att sarbehandling inte skall forkomma, oavsett etnicitet eller trotillhorighet m.m. (ibid.).

Sandstrom tilldgger dven Solidaritetsprincipen som anses vara en grundldggande, primér princip, som kan
omfattas av kravet pa att uppmuntra, bevara och virna om solidariteten. Han utvecklar tanken bakom
principen och stipulerar att sammanhallning, samhorighet och anknytning dr essentiella komponenter i
utformandet och behallning av grupper eller samhillen. Solidaritet kan uppnas bl. a. genom gemensamma
intressen, idéer, betraktelsesitt och kénslor, som hjilper till att frimja kédnslan av gemenskap vilken

sammanfogar de olika medlemmarna och bereder vég till uppkomsten av lojalitet (Sandstrom, 2008).

Lojalitet i sin tur, kan definieras som att vara trogen och halla fast vid etiska vertygelser. Dock kan de
etiska Overtygelserna och denna prioritering variera mellan olika grupper (Ekman, 2008; Petersson,
2009). Lundqvist diskuterar tre priméra etiska system som en enskild socialtjinsteman samtidigt kan vara
i besittning av, ndmligen: forvaltningsetik, yrkesetik och personlig etik. Med forvaltningsetik menar
Lundquist ett krav pa att socialarbetare rittar sig efter lagen och dennes principer liktidigt som det
organisatoriska reglementet foljs noggrant och att man inte endast stiller sig till forfogandet for
arbetsgivaren, utan d@ven horsammar 6verordande tjinstemén. Detta samtidigt som socialarbetaren beaktar
medborgarnas rittigheter i samhillet. Personlig etik syftar, & andra sidan, till de egna virderingar som
den enskilde socialarbetaren rymmer. Ibland kan de olika etiska systemen sta i strid eller komma i
konflikt med varandra i avvigandet vid myndighetsutovningen. Nir det sa hénder, aktualiseras etiken och
det uppstar ett etiskt problem eller ett etiskt dilemma (Petersson, 2009).
7



I forarbeten till SoL beskrivs grundliggande etiska principer for socialtjdnstens insatser och
myndighetsutovning, en variant av yrkesetik. Tva ytterligare huvudprinciper som anges dr Helhetssynen
och Normalisering. Med helhetssynen menas att hansyn maste tas till individers milj6 nir diskussionen
uppstar betriffande deras problem, val av insatser och deras konsekvens. Manniskornas problem uppstar
inte i ett vakuum, darfor maste relationen mellan problematiken; uppkomsten av denna, potentiella
konsekvenser samt mojliga 16sningar, ses i forhallande till personens sociala omgivning och i forstaelse
av dessa sociala sammanhang. Normaliseringsprincipen avser den enskildes ritt att leva ett “normalt” liv,
i storsta mojliga utstrickning. Med detta menas i propositionen, att genom forstaelse for klientens
situation och problematik samt genom limpliga samhilleliga insatser, uppmuntras och stottas individens
ritt att vara sig sjélv, oavsett eller trots uppkomsten av hindrande forutsittningar i klientens liv (Petterson,

2009).



Bilaga 3- Fallet Adam
Intervjun holls den 12 april 2010, kl. 12:10 och avslutades kl. 12:45.

Adam ér en journalist och forfattare i 60 ars dldern. Hans familj bestod av hans fru Anne en frilansande

journalist och hennes son, for vilken han stod for papparollen sedan barnet var 2 ar.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen i Adams familj symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Bada fordldrarna hade fast jobb, ett brett socialt nitverk, inga
ekonomiska svarigheter, ingen forekommande kriminalitet. Adam beskriver dem som en helt vanlig familj.

”Vi har ju aldrig varit nagra socialfall... utan vi var ju hart arbetande méinniskor.”

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARE (Socialtjinsten)

Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att grannarna anmalt familjen till socialtjénsten.
”De (grannarna och socialsekreterarna) tyckte visst att vi var lite annorlunda// Vi reste mycket och
skrev i yrket// Vi pratade engelska hemma// Man fick inte vara avvikande pa den tiden// De

omhdndertog stackars, stackars barn for utredning// Det som hdnde sedan var ganska otroligt.”

FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Adam beskriver sin upplevelse av kontakten med socialsekreterarna:
"Han (sonen) forvarades pa Danderyds barnpsykiatriska // De tog barnet forst och gjorde

utredningen sedan, om man sdger sa.”

Adam upplevde utredningens handldggning som bristfallig:
- 7Det var sadant man kallar "flum”, mycket vaga begrepp i utredningen // Jag vet att det hdir later
som konspiratoriskt, men... det var helt otroligt // Helt enkelt, jag gick och kidnappade honom

tillbaka hem och sen reste vi utomlands.”

Adam och hans fru accepterade inte den patvingande separationen fran sonen. De bestamde sig da for att ta
honom tillbaka:

- Vi hade gjort en plan i forviigen och jag parkerade var bil framfor sjukthuset. Det var precis som en
flyktbil i nagon amerikansk film... sen kommer jag och sag att fonstret till tviittrummet stod dppet...
da Anne pratade med de hdr vakterna eller skoterskorna sa jag tog pojken med mig, vi gick till
tvdttrummet och hoppade ut genom fonstret och korde ivig i full fart(...)// Polisen letade efter oss

ganska linge men alltsa vi lyckades med att smita ur riket// (...) de hade sokt oss utomlands ocksa ...



vi klarade oss... de fick inte tag pa oss //(...)Barnarov - hade jag dkt fast da sa hade jag suttit i
fingelse viildigt linge(... )/ Nar vi kom tillbaka... sa de hade uppenbarligen avskrivit hela saken(...)
// Vi var kapabla att gora sa // Vi var néistan ett helt ar borta bara for att pojken inte skulle tas fran

”»

OSs.

Adam sammanfattar:
- "Vi pratar om kontrollsamhdille(...)// Vi upplevde dem (socialsekreterarna) som diktatoriska// Inte
gor man sa i ett demokratiskt samhdille... de gjorde vad de ville och frdagade inte// Jag maste upprepa

en gang till ... det later helt otroligt, men det var faktiskt sa.”

I det hir skedet tillfragades Adam om han mérkte nagra dndringar i sitt psykiska maende:
”Noterade Du nagra psykiska problem som t ex. depressioner, angest, suicidtankar, dltande eller
vredesutbrott osv.?”’

- ’(...)jag var sa ung da... det dr agera alltsa, som sagt var, jag tog pojken helt enkelt fran sjukhuset och
sen reste vi... pd den tiden det var... jag var sa ung och kraftig sa att jag... inte deppade jag ndgot eller

sd(...)”

Adam noterade inte nagon &@ndring i sitt fysiska tillstand eller ndgra psykosomatiska reaktioner. Han

tillfragades om han noterade nagra dndringar i sitt psykosociala ldge:

- ”... och sa psykosociala problem; oformaga att arbeta och ekonomiska svarigheter, paverkan pa

Jamiljen, kriminalitet, osv.?

»

”(...) ekonomiska det blir givetvis det kostade oss massa pengar att vara utomlands... tyvdrr.

FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

Adam berittar:
- 7"Sedan fortsdtter det hir draman... de (socialsekreterarna) hade skickat polisen till skolan och da tog de
honom (sonen) mitt pa lektionen ... den gangen lyckades de med att placera honom pa ett fosterhem, for

4 ar 8 manader och 16 dagar(...)”

Sonen blev placerat pa en 6 dir han inte fick ga i skolan och hemlighdlls fran sina fordldrar som inte fick

triaffa eller hora fran honom under hela placeringstiden.

- ”Han var helt isolerad... vi hyrde detektiv faktiskt och allt mdjligt ... till slut sa lyckades han med att
tjuvringa oss sd att han flydde fran on sen (...) // han var 15 eller 14(...) // Det fanns en vanlig sadan ddir
roddbdt pa on ... men drorna var inlasta i ett skjul, sa han snodde bdaten och rodde med armarna och
héiinderna till fastlandet och diir lyckades han ringa upp oss pa en automat... sa vi korde och himtade

honom mitt i natten (...)"
10



”Vad hdnde da, fick han stanna hos Er?”’
"Vi flydde utomlands dnnu en kort tid... sen det blev sa mycket publicitet och allt maojligt sa att de

slutade att jaga oss (...)”

”Har Du anmdilt till polisen for tjinstefel?”’
”Det blev visst lite prestigefraga(...) // Det var néistan inte lont att anmdla en myndighet ... det var sd

otroligt alltsa... det var ingen storre ide att anmdla (...)”

Adam tillfragades om &@ndringarna i sitt maende under det hér skedet:

»Upplevde Du nagra dndringar i héilsostatusen hdir (...)?

”Det var faktiskt min Anne som borjade bli sjuk... hon fick bilateral alltsa pa bdgge sidorna
brostcancer... och hon gick igenom kemoterapi och allt mojligt, det var ett riktigt helvete... men av
nagon anledning sa jag orkade hela och hela tiden... jag blev sjilv sjuk sedan mycket, mycket langt efter
... jag var sjuk i flera dar i strick (...)// Min Anne borjade foraldras i fortid ... hon blev sa smaningom
oformaogen att rora sig ... jag fick skota om henne rent fysiskt hir hemma... formodligen min egen kropp
blev sliten... mina hoftleder blev forstorda... hon gick bort i fortid... hon dog for tidigt // Jag var vdldigt
sjuk ett tag. Just nu har jag riktigt aterhamtat mig... det tog vildigt lang tid innan de hiir besviiren
kom(...)// Det dr mojligt att det var sa kallat psykosomatisk alltsa... i mitt fall allt visades sig fysiskt, det
var kroppen som tog stryk (...)// Det var ju lite som att vara i krig, att sa linge som kriget pagar da man
madste ju bara orka, annars bli man ockuperad sa att siiga... men sedan ndir det hela dr dver, sen kommer

det ddr... som militdrhistoriker kallar det post traumatiska syndroma (...) ”

”Har dessa hdndelser som hinde, har de paverkat bandet mellan Er; Din och barnet och Din frus
relation till varandra?
”Det har stdrkt bandet helt kolossalt... precis som att vara med i krig... man blir ju som “band of

brothers” med varann”.

”Hur onskar Du att de hade bemott Dig?”
”Jag hade nog onskat for det mesta att de inte hade bemott oss alls... vi var ju en vanlig arbetande

Sfamilj... inte skulle vi haft nagot med socialen att gora egentligen”.

Anne stimde den svenska staten i Europadomstolen for brott mot de minskliga rittigheterna - och vann.

Sverige underkastades ansvar pa flera olika punkter, bl.a. for brott mot artikel 8 i Europakonventionen - Riitt

till skydd for privat- och familjeliv, och forlikades. Genom forlikningen fick Anne en summa om 200 000 kr

som ersittning for den skada som den svenska sociala barnavarden orsakat henne och hennes familj.
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Bilaga 4 - Fallet Sara
Intervjun den 14 april 2010, kl. 15:05 och avslutades kl. 15:39.

Sara @r en pensiondr i 70- ars aldern. Sedan manga ar tillbaka har hon varit sjukpensiondr pa grund av
problem med sin lunga och rygg. Hon var en ensamstaende mamma och levde tillsammans med sin yngste

son. Pa grund av personliga skil hade Sara flyttat med sin son till en annan stad.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Sara inga psykiska problem. Hon hade heller inga
fysiska eller psykosomatiska problem utover sina lung- och ryggbesvir. Att vara en ensamstaende mamma
och sjukpensionir medférde ekonomiska svarigheter och med flytten kom begrinsningar i deras sociala
nitverk, i ovrigt fanns ingen mirkbar psykosocial problematik.

- Vi var ingen knarkarfamilj och vi var ingen kriminell familj, vi var en vilartad familj som var

fattig”

FAS 1- INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att Sara ansokt om att fa hjalp med sin son som var sjuk.
”Jag bad om hjdlp med honom eftersom han var vdldigt besvirlig, eftersom han hade en tumor i
hypotalamus sa hade han vissa storningar pd grund av den tuméren(... )// Han var ett sjukt barn //
Han hade epilepsi och han var mycket infektionskdnslig(...)// Jag hade forsokt och fa hjilp med olika
saker, en del skolor och dagis och sadana hdir saker(...)// Det kan vara ganska farligt att be
socialtjinsten om hjdlp for mycket... det visste inte jag// De kom i nagon slags konflikt med mig den
hdr socialarbetaren//(...) det borjade ganska bra och jag fick hjdlp och sa vidare... men det var att
de bytte personal... jag hade personal (forsta socialsekreteraren och dennes chef) som tyckte om
mig... som inte skulle gjort sa med mig om de fick stanna kvar(...)/ Jag anser att den hdr
socialarbetaren (den nya socialsekreteraren) var en psykopatpersonlighet... en sddan person som
inte tal nagon kritik utan som maste hela tiden klappas medhars(...)// Jag var ganska insatt... i
socialtjdnstlagar och sa vidare... jag provocerade henne (socialsekreteraren) med att jag var klipsk
pa nagot sdtt... jag tror det... och de var inte vana vid att ha med sadana personer som mig att
gora... jag hade inga knarkproblem och inga andra sociala problem utan jag var en ganska
vilordnad mamma ... var vdldigt orolig for min son... verkligen skotte om hans sjukhusbesok och var
vildigt noga med honom.. da kallade de mig for overbeskyddande istiillet sa det var inte bra det
heller... men han hade epilepsi och hjdrtfel, jag var livrddd for honom, jag forsokte sa gott jag

kunde att fa honom att overleva”.
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FAS 2- PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

”Jag uppfattar att bli ovin med en socialarbetare dr livsfarligt”

Sara vet inte vem som gjorde anmélan till socialtjansten som ledde till ett omhiindertagande.
- "Det dr mojligt att grannarna gjorde det (anmdlan)... han (sonen) gapade och skrek och det var

mycket svart att hantera honom emellanat.”

Socialsekreterarna kommunicerade inte med Sara under utredningstiden, de informerade bara om att
utredningen hade inletts:
”Jag fick ju information om att de skulle inleda en utredning// De gjorde det déver huvudet pa mig...
de kommunicerade inte med mig// De (socialsekreterarna) borjade hitta pa saker och sdtta honom pa
barnhem(...)// De tog honom (sonen) och satte honom pa barnhem, ett korttidsbarnhem ddr han fick
vara ett halvar utan skolgang mer eller mindre, han holl pa att ga under - psykiskt holl han pa att ga
under ddr... det var bara forvaring// Jag ville ju folja med till fosterhemmet (nya fosterhemmet) men

det fick jag inte”.

I det hir skedet noterade Sara dndringar i sin psykiska hélsa:
"Fortvivlad, ledsen var jag ju forstdas// Jag fick se pa ndr mitt barn for illa- ropade pa hjdlp, hjilp
mig mammal// Jag blev psykiskt sjuk hdr, klarade inte av det, alla mdojliga hemska grejer
intrdffade(...)// Han (sonen) ramlade ut fran ett fonster, hamnade pa sjukhus, och ddr i
sjukhusjournalen stod det att en social utredning borde goras... sen var det ju socialen som hade
hand om det sa det blev ju ingenting med det// Jag polisanmdilde detta att han ramlade ut... han
kunde ju ha dott ju// Han for ju jitte illa ... jag pdpekade det gang pa gang(...)/ Dad ndr jag
polisanmdilde olyckan da fick jag besoksforbud... da ville de inte att jag skulle komma dit alltsa... de
var rddda for att visa mig hur daligt det var, de ville skydda sig sjilva i forsta hand// Vi (Sara och
hennes son) hade kontakt i borjan men sen fick jag ju besoksforbud(...)// De (socialsekreterarna)

ville ju inte gora bort sig, att de hade gjort en dum placering”

Eftersom Saras son omhéndertogs minskade hennes ekonomiska resurser ytterligare:
”Sa vrikte dem mig... jag hade hyresskulder som de (socialsekreterarna) vigrade att betala...
istdllet for att hjdlpa mig sd vrikte de mig... sa fick jag en liten ligenhet, en riktig sadan ddr

“knarkarkvart” ”’
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Sara beskriver sin fortvivlan:
”Jag blev sjukare och sjukare efter att ha varit med om en sadan hdr krinkning, jag har blivit utsatt
for virldens hemskaste grejer, och fa se sitt barn fara runt och fara illa, utan att jag kunde gora
ndgonting, det kvittade ju vad jag gjorde sa kom jag ingenstans med detta, och inte blev trodd.”
”Pa vilket sditt blev Du sjukare och sjukare som Du beskriver?”

”Lungorna, ryggen, magen, psyket”

FAS 3- ARENDET AVSLUTAS

Mot slutet var Saras son placerad hos en ensamstaende, ung, fére detta missbrukare. Socialtjdnsten utbildade
inte honom om hur man skoter ett epileptiskt barn eller hanterar anfallen.

”Jag litar nog inte pa socialtjdinsten sdrskilt mycket... jag tycker att de dr skrip och skit.”

Saras son blev 14 ar gammal nir han dog efter en sekvens av kraftiga epileptiska anfall i fosterhemmet, sa
kallat ”Status Epilepticus”.

- "Han var placerad i fosterhemmet under 2,5 ar, sedan dog han// Det dr sadana hdr saker som jag
har varit med om, man Overlever inte det faktiskt riktigt, man klarar inte det, jag har haft en
vansinnig otur med de hdr hemska mdnniskorna jag triffade pa som dr socialarbetare// De gjorde
massa med fel och tjinstefel, men det var ingen som brydde sig om det... skadan var redan skedd ndr

JO tog upp det hiir fallet ordentligt, da var han (sonen) redan dod(...)”

Det var polisen som stod for delgivningen till Sara om hennes sons tidiga dod. Socialsekreterarna valde att
halla sig utanfor. Sara uppger att under tiden efter sonens déd dromde hon mardrommar och att hennes
psykiska och fysiska hilsotillstand @ndrades ytterligare:
- 7Jag var arg och ledsen// Jag dr inte snurrig i huvudet forstdar du... nu dr jag deprimerad for att jag
ar sa mycket sjuk... det dr jag vildigt deprimerad och ledsen for(...)// Multisjuk dr jag... jag dr alltsa
rdatt handikappad.”

Sara agerade i det hir skedet genom att utover polisanmélan, anméla tjansteménnen och fosterhemmet bade
till Lansstyrelsen och till JO efter sonens dod.
”Det var den storsta JO- utredningen som ndagonsin gjorts i ett sadant hdr fall... de blev inte fillda

for tjdnstefel men de fick en massa kritik... men JO sag mellan fingrarna.”

Sara berittar om sin upplevelse av socialsekreterarnas bemétande:
- ”Ndmen herregud... de (socialsekreterarna) behdver inte ga in med tvang och sditta honom (sonen) i

ett fosterhem ddr de inte kan ta hand om honom// Vi var ingen knarkarfamilj och vi var ingen
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kriminell familj, vi var en vilartad familj som var fattig//(...)och att sdtta honom (sonen) hos
mdnniskor som inte kunde skota om honom, det gar ju inte att forlata alltsa//(...) om de ansag att jag
inte kunde klara upp att skota om honom sa kunde de ju hjdlpt till da pa ett séitt som var adekvat... sa
att jag hade orkat(...)// jag var sjukpensiondr pa grund av min lunga och min ryggsjukdom... da har

man inte samma status ldngre om man dr sjukpensiondr.”

- ”Ar det ndgonting som Du anser att vi inte har tagit upp idag som Du skulle vilja dela med Dig
av?

- 7"Jag dr glad att jag inte har nagra barn som de (socialsekreterarna) kan omhdnderta(...)// Man far
akta sig om man har barn om man ska ha med socialtjdnsten och gora, det dr en erfarenhet jag har
fatt. Jag trodde ju inte det, jag trodde att man kunde vara rak och drlig(...)// Det dr klart att de
kunde hjdlpa mig pd ett annat sdtt, det dr klart att de kunde gora// (...) och de hade de gjort det om
inte de hade blivit utbytta, de var utbytta mot ménniskor som var ganska osdkra och nyanstdllda pa
sitt jobb och som ville gora ett gott intryck och bra jobb(...)// Det var en maktkamp mellan mig och
den ddir socialarbetaren... hon skulle visa mig vem som hade makten och da anvinde hon barnet som
ett levande vapen mot mig och hon anvdnde dven mig som vapen mot barnet// Hon anviinde mitt barn
som ett levande vapen i den hir kampen// Niir det gdller det hdr att man inte har fatt upprdittelse,
som jag inte fick... jag fick en "uppriittelse” genom all den skriveriet i tidningar och TV... av mdnga
mdnniskor som var pd hoga poster och sa, det var jurister och sd... som tyckte att detta var hemskt...

och det var forskare... som har skrivit om detta.”

Sara avslutar intervjun, hon dr vildigt trott och orkar inte langre.
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Bilaga 5 - Fallet Rebecca
Intervjun holls den 13 april 2010, kl. 16:05 och avslutades kl. 16:52.

Rebecca ir en kvinna i 40-ars aldern som i nuldget &r arbetslos, men som tidigare jobbat som affirskvinna.

Idag lever Rebecca gomd med sin dotter.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Rebecca inga symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Hon hade ett brett socialt nitverk, ekonomiska mojligheter

och ingen forekommande kriminalitet.

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERANA (Socialtjdnsten)

Den forsta kontakten med socialsekreterarna initierades efter att Rebecca pa eget initiativ sokt hjédlp hos
socialtjinsten.

- "Det var jag som initierade att ett DNA-prov skulle tas for att faststdlla faderskapet.”

Efter att Rebecca upplevde hot fran barnets far sokte sig Rebecca till socialtjénsten igen:

- ”Det var ju sa att den hir mannen (dotterns pappa) ringde och hotade mig per telefon att ta barnet
ut ur Sverige, kidnappa barnet, hon skulle uppfostras muslimskt av hans familj och hon tillhorde
hans familj(...)// Dad tog jag ny kontakt med samma socialsekreterare som hade skott DNA-biten da,
for att fa hjdlp... men jag tog ju dven kontakt med amerikanska ambassaden och polisen och med
vinner och bekanta o.s.v., men socialtjdnsten tog jag kontakt med for att fa rad och hjilp och de
erbjod skyddat boende som insats och jag besokte det hdr skyddade boendet och tyckte inte att det
var en speciellt barnvdnlig miljo, sa jag tackade nej till det och loste det hela pa eget sditt// Det var
en kdind adress, det var otrevlig miljo, det var enormt skadade kvinnor och barn som bodde ddir och
jag tyckte inte att det var ldmpligt for oss - min nyfodda och mig sjdlv, sen hade jag ju ekonomiska

maojligheter att viilja nagot annat.”

- ”Hur upplevde Du kontakten med socialtjinsten?”
- ”Da var det ju fortsatt den forsta handliggaren... och hon var korrekt pa alla sdtt, sa det var inga

problem, och hon var ju vilsen naturligtvis- vad gor man i ett sadant hér lige?!”

Socialsekreterarna valde att inleda en barnavardsutredning.
”Sen hade jag dven kontakt med ytterligare en socialassistent i och med att de beslutade om

utredning enligt Socialtjinstlagen... for att sdkerstdilla att det inte var ndgra problem med min
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omsorgsformaga(...)// Jag upplevde det som att det var en rutinatgdrd, det fanns ju ingen anledning
att misstdnka att jag hade bristande omsorgsformdagor, utan tvdrt om... men jag kan inte svara, jag

har inte sett det beslutet.”

FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Rebecca beskriver sin fortsatta upplevelse av kontakten med socialsekreterarna:

”Vi var ju tvungna att lidmna vdrt hem och vi var ju oerhort rdadd sa klart, jag visste ju inte ndgot
egentligen och det kiindes ju inte som det var nagon annan som visste ndgot heller om hur man
skyddar sig osv.// Sen stimde da biologisk fader mig i Tingsrditten for vardnad och umgdnge och da
ladmnade Tingsrdtten uppdraget till Familjerdtten att utreda detta... och da hade vi fortfarande
samma handlédggare... som gjorde en snabbutlatande... det var korrekt och med sanningen
overensstimmande och sedan sa bytte de handlidggare mitt i alltihopa... jag fragade varfor... hon
var ju vdl insatt och hade foljt med det hela fran borjan... da svarade hon att hon hade sa mycket att
gora. Jag dr overtygad om att hon inte ville ha det hdir drendet for att det var sa besviirligt helt
enkelt// Da ldmnades drendet till en annan handliggare... hon hade mindre dn ett ar bakom sig...
och hade tidigare arbetat med ADHD-barn... alltsa hon hade ingen som helst juridisk eller
utrednings... erfarenhet/kunskap/kompetens och den andra personen som utsags till utredare kiinde

inte till bakgrunden(...)”

Utredningarna granskades av en oberoende sakkunnig i utredningsmetodik, som sedan starkt kritiserade bl.a.

utredningarnas kvalitet:

”I deras utredningar, sa kallade utredningar... det gar att lisa ... sakkunnigyttrande for att fa klart
for sig vad de holl for kvalitet// Det forsta jag krdver dr ju att det ska goras en riskbedomning... jag
laste ju pa lagen da i och med att ingen utav de ddr socialsekreterarna har nagon vidare kunskap om
hur lagen lyder, och jag liser da samtliga forarbeten och ser ju att det dr lagstiftat att det ska goras
en riskbedomning. Enhetschefen svarar... att de inte kan gora nagon riskbedomning och att det dr
fragan om det finns nagon som kan, sa jag limnas liksom sjilv ddir(...)/(...) jag dr ju en aktiv
person... sa jag tar ju reda pd, inte bara lagen, utan var finns kunskapen, och det visar sig att den
finns ju da i USA och ... att den hdr motparten (pappan)... han gdr ju egentligen inte att utreda i
Sverige och det upplyste... den forsta handliggaren om, men handliggaren nummer tva, de anser att
han gar att utreda i Sverige, trots att han inte bor i Sverige... jag ber dem samarbeta med Interpool,
med ISS- alltsa international social services... som normalt anlitas vid sadana hdr fall for att utreda
sadana hdr drenden over grdnserna... jag ville dven att de skulle samarbeta med rikskriminalpolisen
m.fl. och en kulturexpert- arabisk kultur. Handldggarna vdgrar allt samarbete och de vill inte heller
ta emot faktiska  sakomstindigheter  bevisade genom  amerikanska och  egyptiska

myndighetsdokument... det blev en lang och motig kamp att forsdka fa in i utredningen det som dr
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sanningen// Ndir jag da inser att det inte gar och samarbeta med dem (socialsekreterarna), alltsa jag
forsoker pa olika sditt: jag skickar papper, jag sammankallar till moten, de som sagt vigrar, sa da dr
det ingen ide for mig att fortsdtta(...)”

”Den hdr kampen som Du beskriver, hur paverkade den Dig?”

"Man blir fullstindigt, man kdnner sig maktlos, frustration, orrdttvisa, ’Kafka 20 Gir en bra

sammanfattning!”

Det kommer in en anonym anmélan till socialtjansten som vidarebefordras till polisen och Rebecca blir

misstinkt for stimpling till mord.

”Det som senare hdnder dr ju att det kommer in en anonym anmdlan mot mig; att jag skulle ha for
avsikt att anstdilla en kontraktmordare for att ta livet av motparten och av handliggarna ... de
(socialsekreterarna) sokte upp den anonyme anmdlaren och tog reda pa; inte hur barnet mddde eller
behovet av insatser, utan skvaller om mig som person och var vi befann oss och... det finns ett JO-
beslut pa huruvida de har handlat rdtt eller ej och JO har avgjort att de har inte handlat rdtt// (...)
jag begdrde ju ut hela polisakten... dir uppger anonym anmdlare till polisen att det inte alls var
ndgon fara for att jag skulle ta livet av alla dessa personer utan att socialtjdansten tagit tillfillet i akt

och utnyttjat situationen for att skada mig troligtvis.”

Polisen lade ner drendet, Rebecca var inte ldngre misstinkt.

”(...)han (polisen) sa att ... den hdir enhetschefen (i socialtjdnsten) ringer till dem varje vecka, med en

viss antydan att den héir enhetschefen var nagot éverdrivet ofta i kontakt med polisen.

Rebecca har anmailt socialsekreterarna for tjdnstefel i hopp om att ett allmént atal vicks. Rebecca kdnner

dock att en civil process dr den enda vigen for att kridva personligt ansvar, men att detta dr vildigt riskabelt.

”Som Sverige fungerar sd, det enda sdttet att fa en sadan sak provad i domstol, det dr att starta ett
civilrattsligt drende och da riskerar den enskilde, d.v.s. jag, att fa betala motparten, myndighetens
rdttegangskostnader, jag har inte rdtt till ombud och det dr en viildigt kostsam och riskabel historia//
I andra linder ... har man sa kallade forfattningsdomstolar, det finns inte i Sverige, och det dr ddr

man da granskar myndighetstjdinstemdns handliggning(...)”

FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

Efter

att polisanmidlan mot Rebecca lagts ner, ville socialsekreterarna fortfarande gora en

barnavardsutredning.

**Kafka, eller kafkaartad, ir kopplat till forfattaren Franz Kafkas absurda, mardromslika skildringar
(Ekman, 2008).
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”Jag vigrade att ha med de hir mdanniskorna att gora, sa att jag kontaktade en annan socialndamnd i
Sverige och kdmpade vildigt mycket med att fa kommunen att slippa drendet, det ville de absolut
inte(...)// De forsokte stinga in oss pa en institution(...)//De forsokte placera oss pa en institution
och jag sa nej... //Ndgon form av utredningshem ddr man skulle studera under 12 veckor min
relation med mitt barn//(...)alltsa jag tvingade till mig detta genom att kiimpa med nibbar och klor

... att de inte skulle ha med drendet att gora, de hdar mdanniskorna (socialsekreterarna)(...)”

En annan kommun gjorde till slut barnavardsutredningen, som utférdes korrekt enligt Rebecca. Rebecca

uppger sarkastiskt hemkommunens socialsekreterares anledning till utredningarna;

’(...)jag var ju farlig for alla!// Varfor beslutar man om tva barnutredningar... ndr det inte finns

nagon antydan till att barnet skulle vara misskott pa ndagot scitt?”

”Fick Du majlighet att yttra Dig éver utredningarna?

”Nej, nej... det var en sak jag tog upp med dklagaren da ndr jag anmdlde de hdr ménniskorna for
tiganstefel, att enligt Forvaltningslagen sa har ju jag som enskild ritt att bemdta och bli
kommunicerad ndr en myndighet gor utredningar och speciellt ndr myndigheten dd skickar in de héir
falska, fabulerade historierna till domstol som ska anvinda detta som underlag for att fatta beslut

om vardnad och boende och umgdinge... enda vigen att ga dr enskilt atal.”

Rebecka anger att hon inte har nagon tillgang till barnomsorg eftersom hon anser att for de som gommer sig,

finns det inte nagot skydd i barnomsorgen i Sverige. Rebecka beskriver dven dndringarna i sin psykiska och

fysiska hélsa:

”Jag far aterigen referera till Kafka, jag vet inte hur man ska beskriva det, men jag funderade
manga ganger och fick radet ifran alla mojliga kloka personer; bade politiker, advokater, goda
vinner som dr domare i yrket, att limna landet, att lidmna Sverige// Jag har ensam vardnad och en
hovrdttsdom att det inte ska vara nagon kontakt med motparten//(...)Mardrommar definitivt, svart att
sova och oro, och en fullstindig avsaknad av tillit till svenska myndighetstjanstemdan//
Koncentrationssvarigheter ... men det kan ju ocksa bero pa att jag inte har ndagon barnomsorg(...)//
Vredesutbrott, det kan jag skriva under pa att jag har haft ett antal i samband med den hdr
socialtjdnstens agerande ... en oerhord ilska och frustration och onskan att fordndra systemet
(...)//Jag har en latent oro for att nagonsin bli attackerad igen av de hdr minniskorna...
socialsekreterarna// (...)ndr nagon hotar ens barn sa blir man ju vildigt paverkad... det dr som att
leva under mordhot(...)”

”Nu nér Du beskriver det hir, da beskriver Du da barnets biologiska pappas hot gentemot Dig

eller tinker Du pa socialtjiinsten?
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”"Myndigheterna ocksd, de dr néstan ett storre hot i och med att de gar den hdr sortens personers
vdgar... ett antal sekreterare som dr rent korkade, jag kan inte hitta en annan forklaring. Ett tag
trodde jag att de var mutade, men det tror inte polisen, det tror bara att det handlar om naivitet och

liknande(...)”

Rebecca beskriver dven dndringarna i sitt psykosociala ldge:

”Det hdir myndighetsovergreppet har gjort det omdjligt att arbeta// Det gar ju inte att arbeta och
samtidigt skydda sitt barn; ... ndr det gdller da att ha kvarskrivningﬂ i Sverige sa gdr det inte att ta
emot en lon utan att avsloja i vilken kommun man befinner sig i, sa att arbeta dr uteslutet// Jag har
fatt privat hjdlp, jag har skuldsatt mig helt enkelt och kommer att fortsdtta gora sa tills mitt barn dr
utom fara//(...) jag har turen att ha ett vildigt bra ndtverk med kloka, jdttebra mdnniskor som har
foljt mig genom den hdr hdrvan och utan dem vet jag sjutton om jag hade klarat av det och de finns
kvar. De mer ytligt bekanta som jag umgicks med innan det hdir hinde, de har jag inte tid med nu...
mitt privata ndtverk gjorde att vi klarade oss igenom// Jag dr inte kriminellt lagd... det hade ju varit
betydligt enklare om jag hade varit kriminell, i och med att da hade jag fatt hjilp och bidrag, byta

identitet(...)”

Rebecca beskriver sitt sitt att agera:

’(...) jag arbetar nu sedan dess enbart med de hdr fragorna gentemot socialdepartementet,
justitiedepartementet, de ministrar vi har for tillfdllet, jag kommer fortsitta med ndista regering,
socialstyrelsen, domstolsverket, ja alla de som kan paverka att fordndra det hela ner i systemet,
Rddda Barnen, de som utbildar domare... allmdint ndtverkande, for det dr ju mitt sdtt att reagera, att
forsoka fordndra systemet sa att inte fler blir drabbade// (...)socialforvaltningen producerade ju ett
antal fabulerade utredningar... de dr ju kriminella ... hade de inte varit en myndighet sa hade de ju
blivit atalade, men sd kan man skydda sig bakom den hir myndighetsfasaden// Som det svenska
systemet fungerar i praktiken sa skyddar tjdnstemdn tjdnsteman, sa att enskild medborgare har inte
en chans// Jag har ju kontinuerligt gatt hos en barnpsykolog... jag har gatt till henne, inte for att det
har varit problem, utan for att ha henne som alibi, i och med att jag blev anklagad for alla mojliga

saker under hela den hdr processen.”

”Hur upplevde Du kontakten med socialtjinsten?”
”Jag upplevde dem som vdldigt inkompetenta och falska och ja, ondskefull faktiskt den hdr

huvudutredaren, labila, oprofessionella(...)// Huvudforhandlingen, som for ovrigt holls i
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folkbokforingsregistret (Ekman, 2008).
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sdkerhetssalen... didr man normalt har mordrdttegangar och liknande... och det héir lyckades ... soc

astadkomma. Alltsa en otrolig krankning!

Rebecca uppger att hon vet att det ocksa finns bra socialsekreterare:

’(...) jag vet ju att det inte alla dr sa som de dir (hemkommunens socialsekreterare)”

- ”Kunde socialtjiinsten, som myndighet eller som enskilda socialsekreterare, ha agerat pa ett annat
sdtt enligt Dig?”

- 7"Ja, de hade kunnat folja Forvaltningslagen, hallit sig opartiska och i utredningarna skrivit fakta,
kontrollerad sanning istdllet for att hitta pa och ljuga, de hade kunnat kommunicera med mig sa jag
hade givits en chans att forsvara mig, de hade kunnat ldmna ifran sig drendet da ndr jag begdrde

det, till en neutral socialtjinst i en annan del av Sverige.”

Rebecca framfor sitt forslag till fordandring av systemet:
- 7(...)Att de (socialsekreterare) som likare eller advokater skall tvingas ha en legitimation som kan
frantas dem ndir de bryter lagar och att det skall finnas en forfattningsdomstol dir deras arbete

granskas av en neutral, opartisk domstol.”
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Bilaga 6 - Fallet Isak
Intervjun holls den 14 april 2010, kl. 11:04 och avslutades kl. 12:25.

Isak 4r en man i 40-ars aldern som jobbar som tekniker. Han dr nygift och har tva barn sedan sitt forra

dktenskap dar frun gatt bort i sjukdom, varav det ena barnet bor hos honom.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade Isak inga symptom pa psykiska problem utéver
sorgen over forlusten av sin fru och barnens mamma. Isak beskriver inga symptom pa fysiska - och/eller
psykosomatiska besvir utover sadan som kopplas till sorgen som t ex. mardrommar. Isak uppger att han var
sjukskriven under en tid for att finnas till for barnen och reda upp allting efter moderns bortgang. I ovrigt
hade de ingen psykosocial problematik, de hade ett brett socialt nétverk, inga ekonomiska svarigheter eller

forekommande kriminalitet.

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjénsten)

Kontakten med socialsekreterarna initierades efter hans forsta frus bortgang. Det var den forsta fruns kurator
som initierade kontakten med socialtjidnsten for att diskutera stodinsatser efter fruns dod.
"Min fru dog... hon var 32 ar gammal, sa vi hade det tufft ... och efterlimnade mig med tva sma
barn(...)// (...)det dr klart att vi sorjer// Det dr ju en stor forlust, sa att mardrommar fanns och
sadana saker(...)//(...) jag hade ju ett jobb som var oforenligt med sma barn och det fanns inget
nattdagis ... ddr jag bodde// Det var sa hdr att min frus... kurator sammankallade ett ndtverksmaote
med sliikten... kuratorn och sa var det tva fran socialkontoret... och sa satt ju dd sldkten vitt och
brett och lovade att de skulle stilla upp och hjdlpa till med barnen... ndr jag ringde och behovde
hjilp sa fanns ingen hjilp//(...)miste man jobbet sa hade det ju definitivt blivit flyttar och grejer, sa
jag var vdaldigt orolig dver mitt arbete och jag ville sa fort som mojligt ga tillbaka till jobbet, men det
visade sig att ingen forstod eller ville(...)// Sldkten runt omkring mer eller mindre, de sket i oss, sa att
jag, jag hade inget annat val dn att, jag var sa naiv sa att jag trodde att man kunde ga och begdra
lite avilastning (fran socialtjdnsten) for att jag hade ett jobb som var jour var 4:e vecka... det gar ju
inte att limna en 4 och 6-aring(...)//Jag gick ju upp da (till socialtjinsten) och fragade om jag kunde
fa nagon avlastning den veckan jag hade jourjobb... som det var nattjobb... jag vart bemott av ...
socialsekreteraren som stirrade pa mig, hon var ju tydligen den virsta draken man kunde hitta pa...
da visste jag ju absolut ingenting om socialtjinsten, jag dr ju varken kriminell eller har nagra
drogproblem eller jag har aldrig haft med poliser eller nagonting att gora, utan jag har jobbat och
statt i(...)//Hon (social sekreteraren) stirrade pa mig och sa sa hon klart och tydligt att hon lovade
att hon skulle ta barnen och skicka upp dem till Kiruna sa att jag aldrig nagonsin fick se dem ndagot

mer igen... om jag kom ddr (till socialtjinsten) och storde dem med begdran om hjdlp... jag vet inte
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varfor men hon tal inte mdn eller vad det dr(...)// Nir tararna rann dver mina kinder, storgriit jag
ddir inne ndr hon sa det ddr, sa da backade hon lite... det finns ju inga vittnen, utan vi satt ju bara
hon och jag ddr// Jag var ju redan kndckt av min frus bortgang... jag kunde inte sdga nagonting, jag
var chockad(...)// Da ndr hon sa det, jag skrev ett brev... till hennes chef och sa att jag ville byta ut
henne, jag tyckte att hon hade begatt ett overtramp... och da hade jag vil retat upp socialtjinsten
antar jag direkt... de fortsatte ett tag med henne men sen blev hon utbytt efter ett halvar ungefiir...

och sen rullade det pa med nya namn... men nagon hjdlp fick jag inte, det dr kontentan(...)”

FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

- ”Det var mdten pa moten pd moten, men tillslut sa insag jag vdl att de ddr métena var ju inte till for
att hjilpa till, utan den var ju till for att fordriva tiden, det var ju bestdmt att jag inte skulle fa nagon

hjdlp helt enkelt(...)”

Ett halvar efter holls ett nitverksmote mellan bl.a. BUP, lidkarna och socialsekreterarna, dir
socialsekreterarna lovade att bista med hjilpinsatser:

”(...)och da sitter socialtjdnsten och lovar att nu... har de tagit beslut... nu ska han (Isak) fd

hjdlp(...)”

Istéllet for att erbjuda Isak hjdlp i form av avlastning som lovats vid métet, bestimde socialsekreterarna att
inleda en barnavardsutredning.

- "En vecka senare ringer socialtjdnsten och sdger att de startar en barnavardsutredning i stdllet(...)
/... )det fanns en oro helt plotsligt... de sa de ingenting om veckan innan pa det dir motet... och da
var ju dnda BUP ddr och barnmedicin ocksd, och de stottade ju mig for jag hade ju varit déir med
barnen ocksa... for deras sorg(...)// Den (barnavardsutredningen) visade bara att allting var ju

jattebra.”

Isak beskriver dndringar i sitt psykiska och fysiska maende:
- 7(...) fortvivlan... en forundran dver att man inte kunde fatt hjilp, man stéiller sig ifragasdttande till

vad deras roll var... fortvivlan... éver varan situation.”

Isak uppger att han under hela tiden haft insomningssvarigheter och att hans koncentrationsférmaga har
blivit gradvis sdmre under den hér perioden. Isak beskriver @ven psykosociala fordndringar i sitt liv under det

hir skedet:
- 7Jag borjade jobba och forsokte med jouren och ndr jag skulle ha jouren, nagon gang stdillde farmor
upp, ndr det var akut... da fick jag svart att skota jobbet sa da tog jag ut VAB- vard av barn ... och

sa fick jag sparken pa grund av att jag inte var pa arbetet// (...)sa vi var tvungna att flytta// Vi
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flyttade till en annan stad och forsokte fa jobb ddr, sa gick inte det, och da flyttade vi igen... vi
flyttade av ingen annan anledning dn att jag ville forsorja oss// Vi var vildigt ensamma och barnen

fick flytta och byta skolor tva ganger.”

Isak beskriver sin upplevelse av kontakten med socialtjdnsten:
- "Den var ju skrimmande, man hade ju hort ryktesvis, men det besannades ju direkt, att det var ju,
det dr inte nagonting for barns bdsta... inte i mitt fall... man hade bestamt sig att jag inte skulle fa
ndgon hjilp helt enkelt... Nir man dr ensam forsorjare och man, da dr det vildigt tungt. Att bli av

med jobbet efter 18 ar(...)”

Isak tillfragades om han agerade pa nagot sitt mot socialsekreterarna, t.ex. genom polisanmilan.

- ”Nej, sa paldst var jag inte da... idag vet jag ju att det inte dr ndgon mening.”

Efter att ha flyttat runt med sina barn fick Isak tillslut ett jobb. Aven detta jobb innebar jour si Isak viinde sig
till socialtjinsten i den nya staden, for avlastning.
’(...) det fick jag ju inte da, utan det var samma ... med en massa moten och sa borjade man med en

massa utredningar istdllet”.

Socialsekreterarna startade en barnavardsutredning.
”Den var dalig i forsta staden och vildigt sa hdr aggressiv, men den i nya staden var hundra resor
virre(...)// Man fick kdnslan direkt utav de som jag triffade ddir att vad fan gor du hir?”, och da
blir ju tonldget lite hdgre och mitt talamod borjar ta slut, efter 3 ar... tyckte jag att det kan ju inte
vara sant, att inte kunna fa avlastning eller nagonting, for barnens skull(...)// Man blir ju vdldigt
luttrad, man undrar ju vilken lekstuga det dr? Det handlar inte ett skit om barns bésta. Om de bara
hade hjdilpt mig (fran forsta borjan)... sa hade ingenting av det hdr hdnt; barnen hade behallit sina
samma gamla dagis och lekis och fritis och skolor och alltihopa... jag hade jobbat kvar pa samma
stille(...) // Jag ringde och var fortviviad och da skriver man att jag var aggressiv, man vinde pd

alla ord(...)

Socialsekreterarnas utredning visade aterigen att allt stod ritt till, dock hade de lite dubier angaende den da
9- 4riga dottern som verkade mindre social in sin bror och hade bekymmer med Enkopres ** sedan mamman
blev sjuk. Detta bekymmer var redan dokumenterat i dotterns medicinska journaler sedan tidigare.
- 7(...) tyvdrr sa verkar det som man gor egna bedomningar i socialtjinsten dn ldkarna, det mdste
givetvis vara “ndgot annat” dn mammans dod att gora(...)/(...)det dr ju sa otroligt

kndickande(...)//(...) en total smutskastningskampanj(...)//(...) sa skrev bade barnmedicin och BUP

2 Forstoppning hos barn, ofta i samband med ett mindre lackage av avforing (Lindquist m.fl., 2002).
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att det var for horribelt hur socialtjdnsten agerade i det hdir fallet(...)//(...)rektorn fran skolan sa sa
hdir; "jag skriver ett brev for jag tinker absolut aldrig nagonsin dka ner till socialtjinsten ndagot
mer... for att varje gang jag har varit ner dit sa har det statt nagot annat i papprena dn vad jag har
sagt(...)// Sa hon (rektorn) skrev ett brev... att hon hade 100 procent fortroende for mig och barnen

och att det skulle ga bra, men att jag behdovde den hiir veckans avlastning(...)”

Isak fick avlastning tillslut; hans dotter blev placerad varannan vecka hos sin moster.
”Det hdir kom ju for sent och felaktigt... det sa jag klart och tydligt till socialtjinsten... att det var ju
en katastrof att placera hos mostern... vi hade ju en fejd sa att siiga (moster och Isak)... det var det

att vilja pa eller ingenting, jag hade inget val... men det (placeringen) funkade inte da(...)”

FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

En kvill efter att Isak ldst en saga for- och nattat sin son (da 9 ar) gick Isak ut for att himta en pizza. Pojken
hade tillgang till mobilen och ringde upp sin pappa efter att han plotsligt hade vaknat och spytt. Isak
skyndade sig hem och tog en taxi. Utanfor hemmet blev Isak och taxichaufféren oense. I tumultet blev Isak
nersparkad av taxichaufféren och sedan ringde Isak 112 som skickade polisen. Nér polisen kom till platsen
forhorde de enbart taxichaufféren som pastog att det var Isak som hade misshandlat honom. Isak blev kord
till polisstationen men blev kort direfter hemskjutsad igen. Under tiden som Isak befann sig pa
polisstationen gick de andra polismédnnen in i Isaks ldgenhet for att stanna med sonen. Vid det tillfillet
upptickte polisen spyan pa golvet. Efter att Isak atervdnt hem till sin son skrev polisen ett brev till
socialtjdnsten dir de beskrev att Isak gjort sig skyldig till misshandel av taxichaufforen och att de upptickt
sonens spya pa golvet nir de hade kommit in i Isaks ldgenhet. Som paf6ljd av polisens brev bestimde sig
socialsekreterarna for att omedelbart omhinderta bada Isaks barn. (Tre ar senare blev Isak friad av
tingsritten géllande den pastadda misshandeln av taxichaufforen— atalet ogillades). Tva dagar efter
hindelsen kom tva socialsekreterare tillsammans med polisen och omhéindertog sonen.

- ’(...)da tog man mina barn och gémde dem... det kom som en blixt fran en klar himmel(...)// och

nagon forklaring varfor har jag inte fatt.”

Socialsekreterarna gav inte Isak nagon information angdaende sonens placering och forsvann med honom.
Efter att barnen blivit omedelbart omhédndertagna blev dotterns placering pa heltid hos mostern. Kort tid
dérefter kastade mostern ut henne.

(...) jag fick inte trdffa dem (barnen) pa 5 manader.”
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Isak beskriver sin upplevelse av kontakten med socialsekreterarna:
- "Socialtjinsten har ju till och med fragat sldkten... om jag slog min fru, och lisa det efter 16,5 dr,
och vi har varit tillsammans och varit lyckliga, och fa ldsa att en socialsekreterare forsoker fa mig

till en hustrumisshandlare, det dr valdigt tungt(...)”

Socialsekreterarna forlorade LVU- drendet i Linsritten och LVU:et upphdvdes. Socialnamnden 6verklagade
sedan beslutet men forlorade dven i Kammarritten. Fem manader senare fick barnen atervinda till sin pappa.
Under hela LVU-processen kommunicerade ingen av socialsekreterarna med Isak over huvud taget, d.v.s.
inte ens under utredningstiden.

- 7(...)vart dr objektiviteten? Varfor blev jag inte kallad ner till socialtjcinsten och fa forklara vad som
hade hdnt?// Det hdr dr ju ett spel, det dr en lek, man konstruerar med lagen... de hade ju ingenting
egentligen att komma med, sd dirfor borjade man dd med rent fortal och man hittade pa
saker(...)//(...) jag var sa otroligt djupt kriinkt och det viirsta av allt det dr ju att det dr pahittat// Det
sa min advokat ocksa; att det dr en kamp, det gar prestige i det hdr, de vill ju vinna, da gor de vad
som helst da// Min pojk kom tillbaka och vi flydde kommunen(...)// Vi flyttade till utomlands(...)// Vi

var tvungna att overge henne dd (dottern)(...)”

Under tiden som Isak bodde utomlands blev dottern aterigen utsldngd fran dnnu en fosterfamilj och dérefter
omhéndertog socialsekreterarna henne, igen.

’(...) man gor ju sa tydligen med barn, man tar emot dem och sldnger ut dem ndir det inte passar.”

Under 3 ar fick dottern fara runt och flytta 8 ganger mellan olika fosterfamiljer och institutioner, varav hon
blev sexuellt utnyttjad pa ett utav dem. Efter nistan 2 ar utomlands var pengarna slut och Isak och sonen var

tvungna att flytta tillbaka till Sverige.

Isak fick reda pa att hans dotter hade blivit sexuellt utnyttjad i ett av fosterhemmen via ett brev fran
Tingsritten, det var ingen av socialsekreterarna som hade kommunicerat brottet med Isak, som dr ensam
vardnadshavare. Forovaren blev domd for sexuellt utnyttjande av minderarig.
”I den vevan skdms vil socialtjdnsten... sa det slipper LVU:t helt plotsligt// Det héir dr overgrepp pd
familjen och man har stott ut ett barn och man gor ingenting for att forena familjen... hon (dottern)
har blivit berévad pa sin familj// Vi (far och dotter) dr framlingar for varandra, vi har ju fatt vara
ifran varandra... medan LVU:et var sd fick jag ju inte triffa henne pa 1,5 ar// Det hdr tar ju aldrig
slut(...)”
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Isak uppger sarkastisk:
- ’(...) mamman dog och pappa var sa "dum” sa han gick och fragade efter lite hjilp, lite avlastning
och detta helvete startade... inte for att jag har gjort nagonting, inte for att jag dr kriminell, inte for
att jag har drogproblem, jag har inga psykiska problem, jag hade ett vanligt jobb(...)// Jag var

fortvivlad... jag var mer eller mindre bitter pa hur man behandlades(...)”

Isak beskriver dndringar i sitt fysiska ldge:
- "Hjdrtproblem och magsdr har jag fatt pa det hdr... magsdret dr konstaterat, hjirtproblemet

kommer och gar.”

Isak gjorde en anmélan till Lansstyrelsen:
- "Utredaren (pa Linsstyrelsen) hade ju jobbat ihop med den hiir (socialsekreteraren)... i dver tio ar, sd

de dr ju polare sa, sa mycket utredningar blir det(...)”

- ”Men nu i dagsliiget, hur upplever Du kontakten med socialtjiinsten?”

- "Man tar inte ansvar for vad man har stdllt till med, man vill kora huvudet i sanden och glomma bort
alltihopa, helst glomma bort min dotter ocksd// Det viirsta av allt dr ju att det dr ingen som dr
intresserad av sanningen(...)// Det hdir... kndcker min ekonomi har jag sagt ... jag ska sitta och dka runt
i halva Sverige och triffa advokater och hdlla pa(...)// Det dr ju patetiskt// Jag kunde ha fatt en vecka i
manaden, det hade inte ha kostat kommunen manga kronor... De dr en stor maffia som tjdnar enorma
pengar pa att skapa problem... man vill ha det sa hdr for att tidna pengar pa barn// (...) man foljer inte
lagen helt enkelt, man struntar i lagen, ddr star att man skall gora en objektiv utredning... jag fick aldrig
tillfille att anvinda mig av nagra referenser(...)// Man anvdnder lagen precis godtyckligt, det som det
star att man ska vara ytterst restriktiv med//Man far kritik fran Linsstyrelsen men det skiter man blankt,
fullstindigt i... finns inga sanktioner, finns inga straffmojligheter, det finns inga boter, finns ingenting.
Man kan gora hur fel som helst, man kan vara hur korkad som helst, man kan bete sig precis hur man
vill, det finns ingenstans att vanda sig till for mig!// Man har ju medvetet skadat oss, pa falska
grunder//Jag hade lika gdrna kunnat sitta felaktigt fangslad i fingelse fem ar... om hade det varit ett
brott hade jag givetvis kunnat fa skadestand... i de hdr fallen, sa finns ingenting//Alla vet ju... att mina
barn blev tagna... folk tror ju det virsta, folk tror ju att jag har 6vergrepp eller slagit barnen eller gjort
nagot annat// Jag kan ju aldrig mer visa mig ddr... det dr min uppvixtstad som jag trivs och madde
Jjédttebra i och hade vildigt fina kompisar... och jobbade i 18 ar, och var familj dr kndickt, totalt// Jag
forsoker fa upprdittelse, men det verkar ju vara omdojligt i det hdr landet// Man far ingen upprdittelse, da
kan man inte ga vidare i livet(...)// Det dr inte en lag for barns bdsta ... det dr en lag for att hunsa
mdnniskor, for att fa folk att forsoka kndibdja... givetvis dr det vil bra med insyn om det hinder saker...

men man dar stolt ménniska, man behover inte underkasta sig tvang om man inte har gjort nagot fel(...)”
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Isak anmilde socialsekreterarna for tjanstefel, men det blev ingenting av anmélan.
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Bilaga 7 - Fallet Abraham
Intervjun holls den 13 april 2010, k1.12:04 och avslutades kl. 13:32.

Abraham &r en man i 40-ars aldern som arbetar som kontorist/planerare. Hans familj bestar av sina tva barn

och hans nya sambo.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna, upplevde Abraham inga symptom pa psykisk-, fysisk-,

psykosomatisk- eller psykosocial problematik.

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Kontakten med socialsekreterarna (familjerdtten) initierades i samband med separationen fran barnens
mamma och de skulle komma Overens. Tva ar senare stimde mamman Abraham for att fa ensam vardnad

och familjeritten startar en utredning géllande vardnad, boende och umgénge.

”Hur upplevde Du kontakten med socialtjinsten (familjerditten), i det hdir skedet?”’
- "Fran borjan... det var vil att de hade en medlingsroll pa nagot sdtt... vi hade tva personer varav...

en tog mitt parti och en tog hennes parti... det var "normal” medlingskontakt(...)”

Foridldrarna hade vid den hir tidpunkten gemensam vardnad, barnen bodde mestadels hos Abraham,
varannan helg hos mamman. Det blev stokigt kring den yngste sonen i skolan och skolan anmilde oro till
socialtjinsten. Aven mamman anmilde Abraham till socialtjinsten fér bl. a. misshandel av barnen och
socialsekreterarna beslutade da om att inleda en utredning som pagick under ungefir ett ar.

Under den hir tiden stimde mamman aterigen Abraham fo6r att fa ensam vardnad interimistiskt.

- ”Man upplever att som pappa blir man inte tagen pa allvar riktigt, det blev vildigt stressigt och
forcerat... den som hade huvudansvaret for utredningen fick ett nytt jobb, sa vildigt hastigt och
lustigt skrivs det bara ihop en rapport och man var fdrdig... mina uppgifter blev aldrig
kommunicerade i forvig for att se och undanrdoja eventuella missforstand(...)// Ddr var en utredning
som var extremt daligt gjord ddr man har en utredare som godtyckligt kommer med pdstaenden att
“hon tycker”, "hon anser” ... ddr det inte finns grund... vederliggande via normal praxis eller andra
teorier ... det dr hennes tyckande som gar igenom, det finns direkta sakfel, jag har valt att kalla vissa
delar for logner//(...) man (socialsekreterarna) skaffade sig en "klar” bild over vad som “hade”

héint och sedan gjorde man allt vad man kunde for att underbygga den(...)// Ddr tappade jag viil

totalt fortroende for socialtjinsten.”
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FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Abraham forlorade vardnaden om sin son. Han beskriver psykiska dndringar i sin maende, i det skedet:

- 7(...) det var som en hdstspark i magen... mot alla odds(...) // Allmdn fortvivian, man kanske inte
hade bdsta uppmdrksamheten, jag vet faktiskt inte idag riktigt fullt hur jag kom hem(efter han fdtt
kdnnedom om domen)(...) // Vanmakt, krdnkande, maktmissbruk //Jag blev forbannad och satte i
halsen//(...) man blev ... nedstimd, det tog vildigt mycket kraft, man hade vildigt mycket tankar och
funderingar... extremt forbannad... for hur, hur, hur kan man gora pd det héir séittet? I mina 6gon dr
en socialtjinst till for att hjdlpa mdnniskor... inte pd ndgot sdtt ... komma pa hoga hdstar och tala

om minsann, sd hdr ska du gora for det hir "kan” vi(...)”

Abraham beskriver dven @ndringar i sitt fysiska - och psykosociala ldge:

- "Trotthet... man blev vildigt mycket pa sin vakt, pa grund av att man brinde vil mer energi dn vad
man skulle gjort annars och trotthet absolut// Man sov inte pa ndtterna, man hade de hdr tankarna
som snurrade runt hela tiden, man kunde inte jobba(...)// Jag tror jag var hemma tva veckor... jag
var sjukskriven// Grunden till den (sjukskrivningen) var vdil egentligen ren panik ... man har hela
tiden varit med... att i det liiget faktiskt bli frantagen vardnaden, det var ganska kraftigt //Jag har en

son till som bor hos mig... da far man vil bita ihop bara och fa det till att fungera(...)”

Under den hir perioden var Abraham delvis arbetslos. Abraham 6verklagade beslutet men agerade inte pa
nagot annat sitt. Efter en period fick Abraham vardnaden tillbaka — nu hade mamman och pappan gemensam

vardnad igen for bada barnen.

FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

Sonen hamnade i fysiska konflikter med en ldrare pa skolan. Skolan anmilde pojken for misshandel till
polisen som i sin tur anmilde till socialtjdnsten. En kort tid dérefter hamnade pojken aterigen i en fysisk
konflikt med en annan elev och skolan gor aterigen en polisanmilan. I det skedet bestimde sig
socialsekreterarna for att inleda en utredning. Abraham begirde att de socialsekreterarna som han haft
tidigare och som redan var insatta skulle handligga utredningen, denna begidran avvisades. Under
utredningens tid kom ytterligare flera anmélningar in bade till polisen och till socialtjénsten angaende sonen,
som bl. a hamnade 1 fysiska konflikter i skolan igen och som man hade sett ute sent och tillsammans med
nagon som hade med narkotika att géra. Abraham holl fast vid sin instillning att fa prata med handldggare
som redan var insatta, men aterigen nekade socialsekreterarna hans begiran.

’(...) jag har blivit sa enormt ddligt behandlad utav socialtjiinsten tidigare, sa jag vill och jag anser

att... det dar vdldig, valdigt, vildigt viktigt att folk som tidigare har varit med, dr med igen(...)// Det

var olika folk (socialsekreterare) som ringde mer eller mindre varje gang // Jag kanske inte ska

behova sitta och dra allting for alla anstdllda inom socialtjinsten(...)// Jag rok ihop med de personer
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som var... da sa de att jag vigrade delta(...)//(...)jag Vvill delta, men jag vill ha ndgon som kan
historien(...)// Da tackade jag for mig och sa att da dr jag inte intresserad(...)// Da gor man ett
omedelbart omhdndertagande for pappa vigrar delta// Man kdnner lite vanmakt, jag hade ju en

socialtjinst som jag inte kunde prata med(...)// Jag far inte ihop paragraferna(...)”

Fyra polisbilar kom hem till Abrahams hus, som lag mittemot sonens skola. Abraham skyndade sig hem,
efter att han hade fatt ett telefonsamtal fran socialsekreterarna om att de skulle omhinderta hans son.
Abraham beskriver sin upplevelse av socialsekreterarnas bemdétande av honom nér han kom till platsen. Han
uppger att de bl.a. anklagade honom for att han ljugit om tiden eftersom han hann fram 15 minuter tidigare
an vad han uppgav att han hade mojlighet till. Runt omkring skolan stod manga barn och tittade, ett av dem
var sonens lillebror, som far se sin storebror féras bort av polisen.

- 7(...) i detta lige talade de (socialsekreterarna) om for mig: “upp till barnen dr 18 ar dr det
fordldrarnas ansvar, och ndr de inte klarar av det, da tar vi dover”(...)//(...) inte nog med att de
kommer och hédmtar bort det jag haller mest kéirt i hela livet, med vald... utan man ska dessutom sta
och fornedra mig, det var fruktansvirt// Jag var vdildigt skdirrad(...)// Han (sonen) sag att hans
pappa var alldeles fortvivlad// Da tar man honom och sa kor man honom till ... en last avdelning diir

han fdr spendera 13 veckors tid inlast(...)”

Abraham overklagade LVU:et, skrev brev till socialnamnden m.m.
”Socialndmnden och sociala utskottet sitter ju i kndt pa varandra, de dr bundis med varandra(...)//
(...)man hela tiden da plockar fram allt som negativt gar... mitt ombud forsoker ju tala om att det

hdir dr mer en prestigesak... men man gar pa socialtjinstens linje(...)”

Abraham 6verklagade till Kammaritten och sedan till Regeringsritten.
”(...) Regeringsrditten har fdtt en éverklagan pa Kammardittens dom vilken man mdste gora for att gd

vidare till Europadomstolen och jag skall ga vidare till Europadomstolen!”

Abraham beskriver dndringar i sitt psykiska och fysiska maende:
’(...) jag misstror mdnniskor pd ett scitt som jag inte gjort tidigare... jag vill inte vara tillsammans
med andra mdnniskor... jag foraktar socialtjdnsten(...)// Om det dr ett sadant hdr samhdille som vi
ska ha, sa dr fragan... om jag ska vara en del av det//Kyligt och hart, ddar man ska straffa istdillet for
att hjdalpa (Abraham redogdr for sin syn pa samhdillet)// Fruktansvdrd trotthet, man far ingen ro ...
man sover inte pad néitterna... det finns hela tiden en tveksamhet till runt om; det gnager, det gnager,
det gnager, det gnager... extremt uttrottande ... samhdllshat ... det blir storre och storre// (...) det tar
kraften ur mig... det dr inte mdanga ndtter som man inte har haft ihjil de hdr mdnniskorna

(socialsekreterarna)... man dr vil inte brottsling bara for att man tinker... den tanken, de har jag
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fortfarande(...)// Det var ndagon som sa vid nagot tillfdlle att; ”den hdr virlden dr inte viird att leva
i”... men det andra alternativet det dr helt otinkbart, det dr nog sa man kédnner. For Du var inne pa
suicidtankar och sa innan, och det dar sjalvklart att man har haft det, sjilvklart sa har man det, sa
gott som varje dag(...)// Jag har fortfarande tva barn kvar, och det maste man gora pa bista
sdtt...//Jag lever mitt i det hdr alla tankarna dygnet runt(...)// Med tankar har jag sprdngt bort hela
socialtjdnstkontoret, med tankar har jag nog springt bort domstolsbyggnader, ja absolut, det dr viil
realitet i allra hogsta grad... jag har aldrig gjort ndgot olagligt tidigare... man har vil ocksa
spdrrar som gor att man faktiskt later de hdir tankarna bara vara tankar... man far tinka vad man
vill... varje dag sa funderar jag pa att ta bort mig sjdlv... jag skulle i min tankevdrld kunna vara en

mdnsklig bomb.”

Abraham beskriver hur han upplevde kontaken med socialsekreterarna:
”Den upplevde jag som, den var fruktansviird egentligen ... man lyssnar inte pa vad man sdger man
vranger de orden man sdiger ... man gor allt for att faktiskt trycka till nagon for att ... uppenbart att
man faktiskt inte tycker om mig// Man bryr sig inte om enskilda... man vdigrar har flexibla losningar,
man tror att alla losningar fungerar pa alla médnniskor// Jag har vdldigt svart sjalv att se att jag ska
kunna ga in och sdtta mig och diskutera det allvarligaste i mitt liv, de innersta tankarna i mitt liv,
med mdnniskor som sd uppenbart faktiskt beter sig som svin mot mig... kanske till och med kunde de
(socialsekreterarna) ha gatt utanfor sina gamla vanliga rutiner... hade de kunnat géra det sa hade

det hdr sett helt annorlunda ut.”

Abraham beskriver hur kontakten med socialsekreterarna paverkade hans familjesammanhallning och
ekonomiska lige:

- 7Det dr sjalvklart att det har varit extremt pdfrestande (pa samborelationen)... vi star enade hon och

jag//(...)bara under de 13 veckor som jag besokte honom lade jag ut, bara bilkorning 25 000 kr... jag

bytte ombud... slutnota pa 12 000... sa rent ekonomiskt... landade man pa drygt 50 000 kr pa ett

halvar.”

Abraham sammanfattar:
”Jag kan bara hoppas att man faktiskt i framtiden nagon gang plockar in den héir typen utav uppgift
i undervisning sa att de hdr mdnniskorna som sitter och gor detta med omedelbara
omhdndertaganden faktiskt dr medvetna om att det som de tycker dr en bra losning faktiskt far sa

manga ringar pd vattnet(...)”
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Bilaga 8 - Fallet Benjamin
Intervjun holls den 14 april 2010, kl. 13:20 och avslutades kl. 13:56.

Benjamin #r en pensionir i 60 ars aldern som tidigare jobbat inom skogsbruk. Hans familj bestar av hans fru

och deras gemensamma son.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjdnsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen av fordldrarna symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. De hade jobb, ett brett socialt nédtverk, inga ekonomiska

svarigheter, ingen forekommande kriminalitet.

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjénsten)

Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att skolan anmilt oro for barnet till socialtjénsten, da
pojken varit hemma fran skolan i stor omfattning.
”Det borjade sa att var son var mycket sjuk, han var trétt i skolan och vi fick fara och hamta honom
for att han inte orkade hela dagen... da blev det sa att socialen genom skolan tog kontakt med oss
och undrade varfor han hade varit hemma sa mycket ... dd for vi och besokte socialen ... da hade vi

pdrmar med oss och visade hur vi hade varit till olika likare och forsokt och hjdilpa pojken(...)”
Forsta socialsekreteraren beromde fordldrarnas agerande med sonen:
- 7(...)han skrev att det hdr var en utmdrkt fordldragdrning att vi forsokt att hjdlpa pojken till ritt

likare(...)”

FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Pojken som vid den tidpunkten var 16 ar, var hemma en tid och fick ldkarvard, da skolan anmdélde
fordldrarna for andra gangen till socialtjénsten.

- ’(...) och det var da... socialen hade tagit det hir omhdndertagandebeslutet och anklagades oss for
"Miinchhausen by Proxy”®; att det var vi som rddde for pojkens sjukdom// Det var socialen i
samarbete med en likare som socialsekreteraren var personligen bekant med... och da sa sa de det;
att det hdir dr fordldrarnas fel och da blev pojken omhiindertagen(...)//(...) vara ldkare... de sa ju att

pojken dr kroppsligen sjuk... socialen struntade helt i vara likare och helt i vad vi fordldrar sa...

pojken har ju en obotlig sjukdom som heter ME*(...)//(...) utan de tvéngsomhdiindertog pojken fastéint

#”Miinchhausen by Proxy”, dven kallat Factitious Disorder”, ir ett tillstind dir en person skapar
symptom pa olika sjukdomar hos en annan individ, i syfte att sjdlv vinna olika slags fordelar (Lundin
& Croner, 2001).

* ME, Myalgisk Encefalomyelit, #ven kallat “Kroniskt trotthetssyndrom”, ir en kronisk, neurologisk
sjukdom (Ekman, 2008).
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han hade en kroppslig sjukdom(...)// De pdstod saker, de hittade pa historier ... de pastod att jag
inte hade nagot faderforhallande till pojken... de hittade pa en massa logner som var bidragande
orsak (till omhdindertagandet) ... de anklagade oss for massa som inte var sant!// Det dr viil sa enkelt
att prestigen gar ju visst fore allt normalt fungerande fornuft hdr i samhdllet(...)// Hade de
(socialsekreterarna) varit lika bra och normala som den forste socialsekreteraren... da hade det hdr
varit en helt annan sak(...)// Sedan borjade en kamp med vara advokater o.s.v. tills vi kunde da,
alltsé efter 2 drs tid, bl.a. Rittsliga rddets utslag > ... sd blev det dd att vi kunde bevisa att pojken

hade en kroppslig sjukdom(...)”

Benjamin beskriver sina upplevelser av kontakten med socialsekreterarna:

- "Jag upplever det som djupt krinkande att en social myndighet ska syssla med logner alltsa,
uppenbara logner som vi kan bevisa!// Det var det som var det stora och allvarliga tjdnstefelet att de
inte lyssnade pd oss(...) vi fick ju rdtt till slut //Ndir jag ringde till socialforvaltningen ... och jag
patalade hiir hur galet det héir var, var det hon (socialsekreteraren) som hdvde ur sig att jag skulle
vara obstinat(...)//(...)det kiindes ju hemskt, men dnda det var nodvindigt att kampa, man kan inte
bara ge upp, man mdste spotta i néivarna och ta fram sanningen och visa att vi hade ritt// Det fanns

inget fel i hemmet, inget missbruk, ingenting. Vi var helt oskyldiga ... det var det fruktansvdrda(...)”

Benjamin noterade dndringar i sitt psykosociala ldge; han beskriver paverkan pa sin relation till sin fru och
Ovrigt nitverk:
’(...) inom en kamp sa dr det ju sa att man blir starkare(...) // Vi kimpade jag och min fru, det var ju
en sammanhdllning i hemmet(...)//(...) vi har mdnga, manga vinner som alltsa, de tror ju inte det dr

sant... hur kan en myndighet fa gora detta?!”

Benjamin redogor for sitt agerande, 1 det hir skedet:
- ’(...)jag fick lidgga ner hela min sjdl i att samla ihop en massa lognpapper ifran socialen och fa tala
om vad sanningen var(...)// (...)jag skrev mycket i tidningar(...)// Det har statt 40 ganger i (lokal)
tidningen(...)//(...) och jag holl foredrag, jag och min fru var ute och delade ut flygblad... fast de

hade nog retat fel person tror jag, det var vil det som retade dem, att man var sa stark(...)”

FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

Efter att det hade bevisats att pojken var fysiskt sjuk och i samband med att pojken blev myndig, fick han

komma hem igen till sina foréldrar som vardade honom i hemmet.

25 Socialstyrelsens rad for vissa rittsliga, sociala och medicinska fragor (www.socialstyrelsen.se).
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- "Han var ju 18 ar sa da var de ju tvungna att slippa beslutet(...)// (... Junder tiden som pojken var
omhdndertagen sa borjade vi pa att klaga pa att han viger ju bara 49 kg och da svarade socialen att
"vi har ingen vag”, och det tyckte vi var vansinne. Men sen nér han kom hem gick han upp ungefiir
17 kg i vikt och han blev bdittre och bdttre i hemmet... efter ett antal ar fick han ldmna rullstolen//
Detta har dd satt sina spar i vdra hjdrtan ndr vi tinker pa att pojken var kroppsligen sjuk, de
(socialsekreterarna) gjorde fel... anklagade oss, och han fick ingen ldkarvard som han skulle ha haft
redan fran bérjan(...)// (...)dd visade det sig att han (socialsekreteraren) hade placerat honom

(sonen) pa ett stdlle som inte var godkdnt(...)”

Benjamin upplevde dndringar i sin psykiska status:
"Grundmurad  kritisk emot allt vad socialtjinsten heter (...)// allt fortroende (for
socialsekreterarna)... dr helt uteslutet(...)// Hade vi inte varit psykisk starka jag och min fru, da hade
vi varit kndickta och varit pa ”Sing Sing”26. .. blir man bara sammanbiten och arg, fruktansvdrt arg...
// Da skulle ju socialtjinsten i Sverige fa fortsdtta sa hdir, om folk har starkt psyke... det vi vill liksom
hela tiden fa fram, att sa hdar det far inte ga till (...)// Vansinnigt arg... fast besluten att fa fram

sanningen och stdlla dem (socialsekreterarna) vid skampalen(...)”

Han noterade dndringar i sitt psykosociala ldge;
- 7(...) vi hade manga vinner som stdllde upp sa det var inga problem med vart psyke och var hdlsa,
men vi mdste ju fa rdttvisa nagon gang(...) // (...) vi fick manga vdinner, vi fick jdttemycket folk som

stdllde upp for oss... vi var inte ensamma.”

Benjamin beskriver dven hur kontakten med socialsekreterarna paverkade deras ekonomi:
- "Ekonomin vart ju da kord i botten, ddirfor att jag inte kunde gora affdrer som jag skulle och vi fick
satsa egna pengar pd advokat och samla ihop pengar och det gick mycket pengar ndr vi fick fara och

hélsa pa pojken ... det blev en ekonomisk katastrof{...)”

Han sammanfattar:
- 7(...)detta maste i framtiden, det maste vara alltsa legitimation for... socialsekreterare, de kan inte

ur egen fantasi hitta pa saker, det hdr dr mycket allvarligt.”

”Hur upplevde Du kontakten med socialtjinsten...?”
- "Vi upplevde ju att det mdste vara ndgot fel i skallen pa dem (socialsekreterarna) ... de mdste ju

vara psykiskt sjuka eller helt idioter som kan inte inse att vi har papper pa att pojken dr kroppsligt

** Sing-sing, ett fingelse belidget norr om staden New York, kiint for att vara mycket obarmhiirtigt
(Ekman, 2008).
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sjuk... en (socialsekreterare) sa i forsvar att det dr befogat att ta pojken, det dr ju dnnu virre!(...)//
En stor lognapparat alltsa som inte horde pa vad vi sa som fordldrar... forvanskade, hittade pa en

massa egna historier... fabricerat for att kunna ta pojken(...)// (...)det gar over mitt forstand(...)”

Benjamin har inte gjort nagon anmalan till polisen for tjanstefel.

”(...) det hjiilper inte sonen att sdtta igang en stor kanonad pa tingsrditterna(... )// Skulle det finnas en
chans sa skulle jag inte tveka en sekund att stilla dem till svars alltsa for tjdnstefel alltsd, grovt
tjganstefel (...)//(...)vi har blivit sa bekanta med professorer och med massa fint folk alltsa som sdger
att detta dr ju at ’barkabélen’ fel... vi var for sndlla med dem (socialsekreterarna) egentligen(...)
/...) jag skulle vilja att de hdr socialsekreterarna fick en legitimation, att de inte sjilva far ta ett
sadant fruktansvdrt beslut utan att de skulle lyssna... (socialsekreterarna) vill att de alltid skall
vinna(...)//(...) de (socialsekreterarna) skall vara oppna for mera fakta ... de skall inte dra egna
slutsatser for de dr inte skolade till det(...)// De (socialsekreterarna) ska ostraffat fda ga vidare i livet

och har gjort en sadan blunder, sa att de har forstort hela vart liv(...)”
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Bilaga 9 - Fallet Josef
Intervjun holls den 15 april 2010, k1.15:05 och avslutades kl. 16:00.

Josef dr en man i 70- ars aldern. Numera dr Josef pensionir, men har i sitt yrkesverksamma liv varit bl.a.
egen entreprenor och politiskt aktiv. Hans familj bestar av hans fru och deras tva dottrar. Josef dr morfar till

det placerade barnet som fallet r6r, men under flera ar stod han for papparollen.

INNAN KONTAKTEN MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Innan kontakten med socialsekreterarna inleddes hade ingen i Josefs familj symptom pa psykisk-, fysisk-,
psykosomatisk- eller psykosocial problematik. Josef och hans fru hade ett brett socialt nitverk, inga

ekonomiska svarigheter, ingen forekommande kriminalitet.

FAS 1 - INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjénsten)

Kontakten med socialsekreterarna initierades efter att ldrarinnan pa sirskolan anmilde ’oro for barn’ till
socialtjdnsten nir lilla Leia, Josefs barnbarn, beridttat for henne att hennes mamma gjorde henne illa.

Socialsekreterarna anmélde detta vidare till polisen.

Aklagaren valde att ligga ner mélet men trots detta drev socialsekreterarna fram att Leia skulle omhindertas

enligt LVU. Vid forhandlingen i Léansritten anvidnde socialsekreterarna bl. a. mammans 15 ar gamla

journaler fran hennes tonarsperiod for att mala upp deras bild av henne, i sina forsok att faststilla
omhéndertagandet. Josef beskriver:

- ’(...)da tar ju da socialsekreterarna fram gamla journaler... som dr da nér dottern (Leias mamma)

ar 15 - 16 ar gammal... det dr ju skillnad pa en person som dr 15 ar och en som dr 30 ar, sa det blir

ett LVU av en oenig jury.”

Mamman 6verklagade till kammarritten, men forlorade.

- 7(...) men kammarrdtten brukar som regel faststdlla det ldnsrdtten har gjort(...)”

Josef papekar dven att socialsekreterarna var snabba med att forstora och tala om negativa egenskaper hos
mamman (Josefs dotter), som ibland inte orkade med att triffa Leia vid umgéngestillfillena, eftersom det var

sa uppslitande att ga ifran sin dotter sedan.
- "Socialtjdnstemdnnen skriver gdrna i sina rapporter och dokument, att hon (Josefs dotter) inte vill
trdffa sin dotter (Leia)(...)// (...) och det som de har skrivit om min dotter, ja hade hon varit sadan

som de skriver sa hade jag inte lyft ett finger(...)”
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Nir ett barn placeras enligt LVU har socialsekreterarna skyldighet att minst en gang var 6:e manad omprova
om behovet av ett LVU kvarstar®’. Josef uppger:

- ’(...)men ... det har aldrig blivit nagra omprovningar sedan den dagen.”

Josef beskriver sin upplevelse av kontakten med socialtjidnsten:
- ”Den var ritt stokig(...)// Det dr som ett kafferep... det ger ingenting//(...) jag var ju pd dem redan
fran borjan, och det var inte populdirt ju(...)// Jag dr ju inte populdir dérfor att jag har ju héinvisat till

lagar och paragrafer... de kan inte sina lagar och paragrafer.”

FAS 2 - PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALSEKRETERARNA (Socialtjinsten)

Efter att Leia hade blivit placerad i fosterhemmet led hon av mardrommar och for illa, da omplacerade
socialsekreterarna henne hos Josef och hans fru (morfar och mormor) dir Leia bodde i 2,5 ar. Fastin Josef
och hans fru verkade som fosterfamilj at Leia, sitt barnbarn, fick de ingen ersittning eller ekonomisk hjélp.
Josef fick sjélv ringa for att hora efter varfor.
’(...) jag frdagade henne... om inte man ska ha ndagon ersdttning for att man har hand om ett barn,
daven om det dr mitt barnbarn... jag visste ju om det, sa jag bara det att jag skulle ha det pa papper...

det har aldrig blivit nagot papper(...)”

Josef beskriver dndringarna i sin psykiska - och fysiska status i det hér skedet:
’(...) min smdrtgrdns dr rdtt lang(...) // Jag blev oerhort irriterad... tidnstemdn som sitter med makt
och inte kan sina lagar, det borjade redan fran forsta motet(...) // Forsta tiden sa sov jag vil inte sa
ddr bra om ndtterna... och det hinder vil att jag vaknar nu... alltsa psykisk terror dr virre dn

fysisk.”

Déremot noterade Josef inga dndringar i sitt psykosociala ldge.

Josef redogor for sitt agerande:
”Jag har dven varit i kontakt med socialdirektoren pa tillsynsmyndigheten... jag blev sd arg tillslut
sa jag borjade samlade ihop en del material och tillskrev JO... socialtjinsten de fick ju 6 sidors

papekande(...) // JO de kritiserade socialtjinsten att de inte foljt upp riktigt som de skulle(...)”

7 Se 13§ 2st LVU, Lag (1990:52) med sirskilda bestimmelser om vard av unga (www.notisum.se)

38



FAS 3 - ARENDET AVSLUTAS

- ’(...) de (socialsekreterarna) forsoker ju pa alla vis, jag har ju fatt anonym anmdlan... mycket
mdrkliga turer det ddr... mot mig... Det visade sig ... det var fejkade anonyma anmdlningar... de

forsokte hela tiden att hitta nagon sorts fel pa mig och dven pa min dotter (Leias mamma)(...)”

Efter att Josef fatt en ny anmilan mot honom bestimde socialsekreterarna sig for att omplacera Leia igen.
”De (3 socialtjanstemdn) kom hér pa natten halv tolv, med tva poliser... da forstod jag att "klockan
var slagen” // Vi dr civiliserade mdnniskor(...)// Jag tycker att det dr lite overdrivet ju, det kunde ju
lika gdrna ha ringt dagen efter ... men ta och héimta ett barn och slita upp henne fran singen klockan

halv tolv pa natten alltsa det dr lite vil drastiskt... de dr ju som Gestapo, de himtade ju judarna da

ju.”
Josef uppger att efter att Leia hade blivit omhiindertagen, stimdes mamman (Josefs dotter) av sin fore detta
sambo for ensam vardnad géllande hennes andra barn, och férlorade. Josef formedlar sin och sin dotters
upplevelse av vanmakt; dottern (Leias mamma) beskrev efter vardnadstvisten:
- 7(...) jag hade ju ingenting att siitta emot, pest eller kolera. Skulle inte pappan fa ensam vdrdnad...
skulle de andra barnen hamnat i familjehem, nu vet jag var de dr nagonstans och da kan jag ju héiilsa

pa lika ofta som jag vill(...)”

Josef mirkte, i det hir skedet, dndringar i sitt psykosociala lige da han beskriver minskningar i sitt nitverk;
han triffar inte ldngre Leia och vet inte heller vart hon bor. Kontakten mellan Josef och hans andra barnbarn
har ocksa minskat som en foljd av LVU-omhindertagandet eftersom detta paverkade vardnadstvisten och
ddrmed relationen mellan mamman och hennes andra barn (Josefs andra barnbarn) och dven mellan Josef
och hans dotter (Leias mamma).

- 7(...) den storsta forloraren sa dr det ju vart lilla barnbarn Leia... de som har vunnit i den hdr

domen det dr ju socialtjinsten ... blev av med mig, en "besvdrlig” person(...)”

Josef skildrar sin upplevelse av kontakten med socialsekreterarna; han berittar att socialsekreterarna
skickade rikningar till bade Josef och Leias mamma efter att Leia blivit omplacerad fran dem och ddrmed
hade de (Josef och Leias mamma) inte nagot betalningsansvar enligt lagen. Socialsekreterarna slarvade dven
bort ett kvitto inom forvaltningen med en summa som skulle ha aterbetalats Leias mamma, da fick hon inga
pengar.

- ”(...) de har ju ingen struktur pa sina verksamheter(...) // (...) far man in ett papper i en forvaltning

sa diariefor man det, men det har forsvunnit alltsd, sa hon fick inte betalt for de pengarna hon lagt

ut(...)”
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Josef sammanfattar:
- ”Det dr en sadan surdeg sa att jag blir morkradd, jag kallar dem idag for de endgda cykloperna, de
ar ju de ménniskodtande (...)// Da har jag inga héga tankar om dem ... det vdrsta dr ju da att de har
Jju sadan bestimmande dver barn och fordldrar pa det hiir viset att det dr ju sa ldttvindigt alltsa och

jag tycker att det skulle finnas en instans emellan ndmnden och domstolarna(...)”
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Bilaga 10- Intervjuns ramar och fragor

INTERVJUNS RAMAR

Hej!

Tack for Ditt intresse och Din vilja att delta i undersokningen.

Undersokningen ir en del av vért examensarbete i socionomutbildningen vid Mittuniversitetet i Ostersund.
Uppsatsen syftar till att ta reda pa effekterna av upplevelsen av felaktig myndighetsutovning i bl.a. Ditt
sarskilda fall.

Vi; Abigail Lehrer och Josefin Ahlin, kommer att sétta pa telefonens hogtalare och spela in samtalet for att
inte missa nagra detaljer.

Intervjun kommer att vara av Oppen karaktdr, d.v.s. vi kommer att stilla Gvergripande fragor som kan
besvaras fritt.

Du ir fri att svara pa de fragor som Du vill svara pa.

Du kan nér som helst vilja att avsluta intervjun.

Intervjun kommer att ta max 1 timme.

Intervjun kommer att sammanfattas av oss och skickas till Dig sa att du for mojligheten att yttra Dig 6ver
innehallet och godkinna det.

Vi vill dven informera om att alla namn kommer att fingeras och personliga detaljer kommer att dndras for
att hindra igenkénning av andra. Dock kommer dessa detaljer eventuellt vara tillgdngliga for var handledare
docent Bo Edvardsson.

Vi vill ocksa fortydliga att var uppsats inte amnar ha nagon direkt paverkan pa Ditt liv eller livssituation,
men kan medverka till att upplysa fler om problematiken och uppmuntra till en férdndring i framtiden.

Idag &r det den....

Klir...

Nirvarande via telefon ir...

Intervjupersonen befinner sigi...

Ljudet fran intervjun spelas in via digital camera.

INTERVJUFRAGOR
INTRODUKTION:
- Info. Ramar osv.
- Hur kénns det att bli intervjuad?
- Hur gammal &r du?
- Vad ir din sysselsittning?

- Vilken dr din relation till det/de placerade barnet/barnen?
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INITIERING AV KONTAKT MED SOCIALTJANSTEN (Bakgrund)
- Vilket ar initierades kontakten med socialtjinsten?
- Innan kontakten med socialtjidnsten initierades, Har Du eller nagon annan nira anhorig till barnet
(mammaroll, papparoll eller syskon) haft nagra tidigare forekommande;

o Psykiska problem t ex. depressioner, angest, suicidtankar, dltande, vredesutbrott,
aggressivitet/ introvert beteende, anvindandet av beroendeframkallande medel, mm.

o fysiska och/eller psykosomatiska problem sasom; hogt blodtryck, hjéartproblem,
spanningshuvudvirk, magont, trotthet, orkesloshet, insomningssvarighet er, mardrommar,
aptitminskning/6kning, utslag, hyperaktivitet, koncentrationssvarigheter, osv.

o psykosociala problem sasom; oformaga att arbeta och/eller fungera i sitt sammanhang, fobi
av olika sorter, isolering, paverkan pa familjen, nitverkspaverkan, ekonomiska svarigheter,
kriminalitet?

- Vem initierat kontakten med socialtjansten?

- Kan Du beritta om anledningen/bakgrunden till kontakten med socialtjdnsten?

PAGAENDE KONTAKT MED SOCIALTJANSTEN (Handldggningsfasen)
- Vad hinde efter att kontakten initierades med socialtjinsten? Vilka insatser var inblandade, vad
erbjod de? (Skickade socialtjdansten brev, gjordes en utredning, stodfamilj o.s.v.)
- Hur upplevde Du eller andra nira anhoriga kontakten?
- I det hir skedet, noterade Du nagra dndringar i Din tidigare hilso- och sociala status:

o Psykiska problem t ex. depressioner, angest, suicidtankar, dltande, vredesutbrott,
aggressivitet/ introvert beteende, anvindandet av beroendeframkallande medel, mm.

o fysiska och/eller psykosomatiska problem sasom; hogt blodtryck, hjartproblem,
spanningshuvudvirk, magont, trotthet, orkesloshet, insomningssvarighet er, mardrommar,
aptitminskning/6kning, utslag, hyperaktivitet, koncentrationssvarigheter, osv.

o psykosociala problem sasom; oformaga att arbeta och/eller fungera i sitt sammanhang, fobi
av olika sorter, isolering, paverkan pa familjen, nitverkspaverkan, ekonomiska svarigheter,
kriminalitet?

- Som Du kénner till, har omgivningen kommenterat eller lagt mirke till nagon forandring hos Dig
eller Ditt liv?
- I detta skede, agerade Du pa nagot sétt?
ARENDET AVSLUTAS (Pafoljd av insatser)
- Hur avslutades kontakten med socialtjdnsten?
- Hur upplevde Du kontakten med socialtjdnsten?

- I det hir skedet, noterade Du nagra dndringar i Din tidigare hilso- och sociala status:
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o Psykiska problem t ex. depressioner, angest, suicidtankar, dltande, vredesutbrott,
aggressivitet/ introvert beteende, anvandandet av beroendeframkallande medel, mm.

o fysiska och/eller psykosomatiska problem sasom; hogt blodtryck, hjartproblem,
spanningshuvudvirk, magont, trotthet, orkesloshet, insomningssvarighet er, mardrommar,
aptitminskning/6kning, utslag, hyperaktivitet, koncentrationssvarigheter, osv.

o psykosociala problem sasom; oformaga att arbeta och/eller fungera i sitt sammanhang, fobi
av olika sorter, isolering, paverkan pa familjen, nitverkspaverkan, ekonomiska svarigheter,
kriminalitet?

Som Du kénner till, har omgivningen kommenterat eller lagt mirke till nagon forandring hos Dig
eller Ditt liv?

Kunde socialtjansten, som myndighet och/eller som enskilda socialsekreterare, ha agerat pa ett annat
sétt enligt Dig?

I detta skede, agerade Du pa nagot stt?

Ar det nigot som du anser att vi inte har tagit upp som Du vill dela med Dig av?
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