Ar debatten over?

Steriliseringsersattningsnamn-
den avvecklades hosten 2003. Ar
debatten om tvangssterilisering-
arna nu over?

1934 beslutar, med bred parlamentarisk
enighet*, den svenska riksdagen att info-
ra den forsta steriliseringslagsstiftningen.
Fran lagens tillkomst fram till 1976 da
lagen avskaffades har cirka 63 000 man-
niskor steriliserats, varav overvagande
delen kvinnor. Efter nazityskland sa torde
Sverige ligga i den absoluta toppen over
lander som i denna omfattning steriliserat
sina medborgare.

Det har skrivits en handfull bocker, ett
antal artiklar och debattinlagg, atminstone
en renodlad doktorsavhandlig (Maija
Runcis, Steriliseringarna i folkhemmet)
samt en statlig utredning om tvangs-
steriliseringarna. Tva bocker som méste
framhallas ar Forddlade svenskar, forsta
upplagan utgiven1991, av journalisten
Bosse Lindquists och De rena och de
andra, utgiven 1999 av Maciej Zaremba,
idéhistoriker och samhillsdebattor. Bada
har syftet, och vill bidra till att lyfta bort
skammen och skulden och ge upprittelse at
de drabbade, eller som Zaremba uttrycker
det i sin bok “placera vanaran dar den hor
hemma”. Formellt skulle de utsatta vanli-
gen ge sitt medgivande for att sterilisering
skulle bli verkstélld men snarare som regel
an undantag anvandes tvang for de oftast
unga och vettskramda méannen och kvin-
norna. I bada bockerna finner man hur
tvanget ibland var direkt och oppet, men

*Sterilisering var en socialdemokratisk hjar-
tefraga, som fick stod av delar av Bondefor-
bundet (Centern). Det lilla motstand som
fanns kom fran hogern och nagon enstaka
vansterradikal. I nasta nummer av Contra ska
vi beskriva hur lagen kom till — och vilka som
var emot den.
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mer vanligt att de utsatta blev foremal for
raffinerad overtalning och utpressning. Att
overtalning och utpressning skulle anvén-
das rekommenderades dven av ansvariga
myndigheter, dédribland uttryckligen i di-
rektiv fran Socialstyrelsen (da Medicinal-
styrelsen). Det ar pa sin plats att fraga sig
hur Socialstyrelsen idag staller sig till sitt
davarande agerande och huruvida detta har
utviarderats internt pa myndigheten. I De
rena och de andra laser vi att remissvaren
1936, pa forslaget till en ny steriliserings-
lag, fran i stort alla berorda myndigheter
instimmer med regeringen att de knappt
500 personer per ar som steriliserats enligt
den gamla lagen ar for f4. Remissvaren
instammeriattorsaken drden gamlalagens
begransningar att med tvang endast kunna
sterilisera ’icke rattskapabla”, det vill saga
endast sa storda personer att de inte forstar
ingreppets innebord:

Den ena myndigheten efter den andra
overlamnar goda rad till regeringen om
hur manunder skenet av frivillighet skall
kunnatvinga patienten till operationeller
utvidga lagens rackvidd utan att dndra
dess bokstav. “Jag har hittills forsokt
undvika alltfor drastiska liknelser men
hér ar de pa sin plats. Det ar kungliga
ambetsverk som talar i dessa papper
men hér later de som ’il consigliere’ till
familjen Corleone™.

Formerna och patryckningsmetoderna
varierade men kunde t.ex. inbegripa hot
om att inte bli utskriven fran viss klinik,
anstalt eller ungdomshem om man inte
samtidigt lat sterilisera sig. Det var ocksa
vanligt att unga kvinnor i en socialt och
eller ekonomiskt besvarlig situation som
oplanerat blivit gravida beviljas abort men
under villkoret att de ocksa later sterilisera
sig. Exakt hur manga som blev tvingade
direkt eller indirekt ar svart att saga, men

av Birger Hjelm

klartaratt detror sigomett mycket stort an-
tal. Dessatvangssteriliseringar ar flagranta
krankningar av manskliga rattigheter och
kan inte beskrivas som annat 4n en av de
i modern tid storsta skamflackarna i vart
land.

”Rashygienisk vardegrund”
Forfattarna tar upp de av staten pastadda
daliga arvsanlagen av olika slag som det
genomgaende motivet till steriliseringarna.
Anlag fortill exempel sa kallad ’sinnesslo-
het” ar ett frekvent forekommande skl i
steriliseringsstatistiken. Diagnosen vet
man idag ofta var direkt felaktig. Bock-
erna behandlar dven den rasbiologiska-
och rashygieniska vardegrunden vilken
steriliseringslagarna var inspirerad av.
Sverige lag val framme i att anamma dessa
tankebanor ochimitten pa tjugotaletinvigs
det rasbiologiska institutet i Uppsala, det
forsta i varlden. Svensk “rasforadling”
var inspirerad av vissa andra vastlander
sasom USA som har borjat infora de forsta
rashygieniska steriliseringslagarna men det
4r med Tyskland som det tongivande ideo-
logiska utbytet sker, aven efter nazisternas
maktovertagande sa fortsatter detta utbyte.
Ett hapnadsvickande men tyvarr korrekt
konstaterande av Lindquist ar detabsurdai
att forst nar Tyskland riktigt grundligt visat
rashygienens rétta ansikte, som Sverige pa
allvar satter igang med sin egen sterilise-
ringskampanj. Steriliseringarna okar dar-
med kraftigt under andra varldskriget och
nar sin kulmen forst tva ar efter freden.

Befolkningsfragan

Man moter naturligtvis makarna Myrdal i
steriliseringsdebatten. 1934 publicerades
deras valkanda bok Kris i befolkningsfrd-
gan. Sverige hade, menade de, alldeles for
manga lagvardiga individer och kravde en
sa strang lagtillampning som mojligt. Om
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nodvandigt s& maste lagen skarpas och
samhillets organ tillatas steriliseramedbor-
gare mot deras vilja. Motiven till forslagen
var framforallt ekonomiskt motiverade och
andamalen helgar medlen. Hjon hade inte
langre plats i det allt mer industrialiserade
samhillet. Huruvida egenskaper som sin-
nesslohet ar arftligt eller inte ar inget som
bekymrar Alva och Gunnar Myrdal. Den
iskalla cynismen och rationalismen som
uttrycks ar talande:

...det inte ur ndgon synpunkt kan for-
svaras att barn far fodas upp hos sin-
nessloa fordldrar. Varje fall ar ett fall
for mycket.

Hur forhaller sig Socialdemokratin idag till
makarna Myrdals politiska garning inom
social- och familjepolitiken? Fragan maste
stallasisynnerhet med avseende pa att Alva
Myrdal senare fick tunga poster i socialde-
mokratiska regeringar och var tongivande
i social- och familjepolitiska fragor.

Lakarkarens ansvar

Det vilar naturligtvis ett stort ansvar pa
det politiska etablissemanget i allménhet
och pa socialdemokratin i synnerhet, da de
dominerat innehavet av regeringsmakten
sedan tjugotalet. Men det ar inte dugligt
att lagga ansvaret bara pa de hogsta po-
litiska beslutsfattarna. Aven lakarkaren
som utforde och It det ske, har ett tungt
ansvar. Har karen pé allvar gjort upp med
det forflutna? Knappast! Bosse Lindquist
beskriver dettalande “om det har varit svart
att fa drabbade att trada fram s ar det ing-
enting mot att fa de da ansvariga ldkarna
attidag trada fram”. De fa som vagat trada
fram beskriver den benhardalojaliteten och
auktoritara strukturen inom lakarkéaren. Det
var mycket séllsynt att tveksamma ldkare
vagade ifrhgasatta allmanna direktiv. Man
var dessutom, forst och framst, en stats-
tjansteman i samhallsnyttans tjanst. I den
man karen och lakarforbundet hanterat
amnet sd ar det med forbryllad tvety-
dighet. Det finns visserligen fa enskilda
lakare som gjort inlagg och bestamt tagit
avstand fran karens agerande, men man
finner aven inldgg som mer eller mindre
forsvarar handlandet. Paen uttrycklig stalld
fraga om k&ren overvagt att formulera och
fora fram en ursiakt till de drabbade sa talar
tystnaden. Dethandlar om prestige och som
Bosse Lindquist skriver i sitt forord “Det
ar alltfor manga myndighetspersoner och

20

ACIEJ ZAREMBA

De rena i

Maciej Zaremba  uppmdrksammade
steriliseringspolitiken i en artikelserie i
Dagens Nyheter och en bok fran 1999.
Han tycks ha missat att den kritik mot
lagstiftningen som forekom, kom frdn
konservativt hdll.

gamla lakares heder som star pa spel”.
Maciej Zaremba har utforligt beskrivit
orsakerna till lakarnas starka statstjanste-
mannaidentitet. Resonemanget ar klartankt
och i korthet; framviaxten av en lakarkéar
har (till skillnad mot kontinenten) skedde
pa centralmaktens initiativ och med dess
resurser. Lakarkaren har sen lang tid tjanat
statsmaktens intresse. Individens och den
enskilde patienten har aldrig varit annat
4n underordnad statens och allménnyttans
intresse. Denna omstandighet forandrades
inte i borjan pa seklet nar Sverige borjade
moderniseras, ej heller under mellan- och
efterkrigstiden. Fragan ar hur det forhaller
sigidag? Uren intervju med medicinalradet
LennartRinderilakartidningen 39/97 sags
bland annat foljande:

Svenska ldkare har insett att de har ett
sammansattuppdrag. Varlakarutbildning
klargor for studenterna att de har en
samhalls- eller myndighetsroll. Visst har
jag mott lakare i min tillsynsverksamhet
som anser att arbetet till varje pris gar
ut pa att gynna patienten /...../ jag tors
sticka ut hakan och saga att da handlar
det om en kulturell installning, d.v.s.
lakaren kommer fran ett annat land. En
lakare i Sverige maste lyda samhillets
krav i konflikter med patienter.

Har maste forbundet och karen bekanna
farg. Var ligger (och lag) lojaliteten
nar samhillets och patientens intresse
krockar? Vilka omraden idag kommer att
ifragasattas och fordomas som overgrepp
och krankningar av individers rattigheter?
Fragestallningen galler aven andra yrkes-
karer som har klient och patientrelationer
t.ex. socialtjanstemén och psykologer. Den
erfarna advokateni LVU- (Lagen om Vard
av Unga) och barnavardsarenden Lennart
Hane skriver foljande i en artikel i tid-
ningen Barometern efter det sa kallade
Oskarshamnsfallet, dar en liten pojke
blev tvingsomhandertagen fran sina milt
forstandshandikappade foraldrar:

...ar det mojligt att prognostisera den
kanslomdssiga utvecklingen hos det
uppvaxande sldktet eller hor detta till
de delar av livet som ar och maste fa
vara okanda? Fragestallningar som
tycks ge en hotbild for de manga som
far sin bargning av dessa prognoser,
ingalunda bara psykologen som fick en
affarsuppgorelse om 7 500 kr per dygn for
fleraméanader, summor som kan motivera
att folja bestillarens forvantningar. Jag
har i 40-talet liknande undersokningar
aldrig rakat pa en psykologutredning
som gatt emot bestallarens misstro mot
foraldrarna.

Steriliseringarna och

grundlagen

Ett vanligt argument for att urskulda dver-
greppen Aar att strikt formellt juridiskt var
allt korrekt hanterat. Hir kommer man in
pa ett tamligen outforskat juridiskt gung-
fly. Undertecknad har inga intentioner att
avgorariktigheten i argumentet. Det finns
dock nagra fragestallningar att anfora mot
argumentet. Det ar tveksamt om det tvang
(hot, utpressning, overtalning) som manga
ganger faktiskt forekomi praktiken varmed
lagenoverensstimmande, daendast de som
inte kunde forsta ingreppets innebord kun-
de steriliseras utan medgivande. Den andra
invandningen 4r huruvida ingreppen stred
mot rattigheter formulerade enligt svensk
grundlag, eller internationell konventioner.
Vi aterkommer till Maciej Zarembas bok
dar han héanvisar till en mojlig paragraf i
den forra grundlagen, namligen paragraf
16 (den sa kallade kungaforsikran) vilken
kantydas s attingen fick stympas eller mot
sin vilja utsittas for ingrepp utan att saken
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provats infor domstol och darmed skulle
tvangssteriliseringarna inte vara forenlig
med grundlagen. Stred bvergreppen vidare
mot Europakonventionen (ratificerad av
Sverige 1952) och FN:s deklarationer
om manskliga rattigheter fran 1948? Av
sarskilt intresse ar Europakonventionen
eftersom det har faktiskt, till skillnad mot
FN-konventioner, finns en domstol (Euro-
padomstolen i Strasbourg) som kan prova
staters efterlevnad av konventionen. Det
finns i alla fall ett par-tre konventions-
artiklar som europarattskunniga jurister
skulle titta narmare pa. Dels mojligheten att
tvangsingreppet i sig skulle vara konven-
tionsvidrigt, men aven att tvangsingreppet
atminstone kan strida mot konventionen
om det inte foregatts av domstolsbeslut.
Ingen tvangssterilisering foregicks av
domstolsprovning, ej heller har legalite-
ten 1 efterhand provats av domstol. An
mindre drevs nagot fall till Europadom-
stolen. For att mél skall beviljas provning
kréavs forst att inhemska rattsmedel skall
vara uttomda. Det vill siga ga igenom
hela rattsvasendet, dnda upp till hogsta
domstolen eller regeringsritten om nod-
vandigt. Man forvanas over rattsvasendets
passivitet. En orsak ar att Sverige saknar
en modern maktdelningsstruktur jamfort
med till exempel USA, dar domstolarna
har ett ovillkorligt oberoende gentemot
den politiska makten. Kritiker som for-
ordar maktdelningsprincipen menar att
rattsvasendet och domstolarna har endast
ar en del av den statliga myndighets- och
forvaltningsapparaten och darmed mycket
daliga pa att forsvara enskildas rattigheter
mot det allmdnna. Men en annan kanske
viktigare faktor till passiviteten dr den
rattspositivistiska filosofins starka stall-
ning i rattsvasendet. Zaremba skriver om
denna filosofiska inriktning:

Ett av rattspositivismens framsta kénne-
marken 4r utmonstringen av all véarde-
diskurs ur juridiken. I praktiken innebar
detinte att juridiken inte tjanar bestimda
varden. Men juristen anser inte ldngre
att det ar hans sak att analysera deras
beskaffenhet eller inbordes relationer.

Vidare skriver han foljande om Karl
Schlyter, den socialdemokratiske justitie-
ministern som kontrasignerade 1934 ars
steriliseringslag.

Han representerade en ny generation
socialdemokratiskajuristerskoladeiAxel
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Hagerstroms extremt rattspositivistiska
andaoch for vilka universellaménskliga
rattigheter var “metafysiskt nonsens”.
Svensken hade inga rittigheter som inte
Sveriges riksdag forst beslutat om.

Ett rattspositiviskt juridiskt system faller
av forstaeliga skal drivna makthavare i
smaken. En negativ sida 4r att juridiken
tenderar att inrittas till endast ett politiskt
verktyg och styrmedel, i basta fall med
goda foresatser, i samsta fall i totalitdr
riktning.

Vad gjorde kyrkan?

Man skulle idag frestas tro att svenska
kyrkan var absolut motstandare till
tvangssteriliseringarna. Sa var inte fallet.
1951 legitimerade, med undantag for vissa
reservationeroch papekanden, samtligabis-
kopar i ett sa kallat biskopsbrev sterilise-
ringarna. Praster satt ocksa relativt lange
med i diverse ndmnder och styrelser runt
om i landet vilka hanterade och signerade
steriliseringsansokningar. Det forekom har
att dven praster signerade ansokningarna.
Hur staller sig idag svenska kyrkan till
detta. Biskopskansliet vill inte kommen-
tera damnet utan hanvisar till Lektor Kjell
O Lejon pa Teologiska institutionen vid
Linkopings universitet. Han har pa upp-
drag av svenska kyrkans forskningsrad
skrivitboken ”Tvangssteriliseringarna och
SvenskaKyrkan 1935-1975” utgiven 1999.
Det ar svart vare sig man ar troende eller
inte, vilket intellektuellt eller teologiskt
resonemang som an fors till biskoparnas
och prasternas forsvar att forsta hur age-
randet kan vara i Overensstimmelse med
det kristna budskapet. Denna centrala och
viktiga fraga stiller inte Lejon, an mindre
ger svar pa den. Boken dgnar en ansenlig
del att narmast bagatellisera prasternas
roll och deltagande i 4mnet genom att
vrida och véanda pa antal och procenttal
av prasters deltagande i beslut och under-
skrifter av steriliseringsansokningar. Att
beskriva kyrkan och priasternas roll och
deltagande som obefintlig dr beklagligt och
i direkt strid med slutsatser i Maija Runcis
avhandling, vilken menar att prasternahade
ett betydande ansvar. Man kan lika gérna
vanda pa Lejons resonemang och havdaatt
en prasts deltagande, 4r en for mycket. Ror
det sig dartill om flera tiotalet eller nagot
hundratal fall av prasters deltagande och
undertecknande av ansokningshandlingar
blir Lejons argument besvarande. Det har
en liten relevans huruvida det var si eller

sd manga tio- eller hundratal prasterligt
signerade ansdokningar, eller rona ut
det exakta procent- eller promilletalet.
Det intressanta ar att konstatera att det
overhuvudtaget forekom och dessutom
upprepade ganger. Aven om Lejon tycker
sig se att andelen signerade av praster ar
ringa s kommer man inte ifran att de var
frekvent medlemmar i ndmnder och sty-
relser och som behandlade fragorna. De
hade mojlighet att hér sitta ner foten och
protestera och forsoka forhindra tilltagen.
Sa skedde inte*.

Socialdemokrat forsvarade

saken sa sent som 2001

Zarembas artikelserie i DN 1997 drog pa
allvar igang debatten. Artiklarna fick stor
uppmirksambhet inte bara i Sverige utan
aven utomlands. Efterat finner man att
reaktionerna pa denna artikelserie (samt
hans bok De rena och de andra) var blan-
dade. Manga instamde i hans analyser
och slutsatser men pafallande manga, fo-
retradesvis fran socialdemokratiskt hall,
reagerade med indignation och beklagande
och menade att det var ett skamligt och
reaktionart angrepp pa var stolta valfards-
stat. Ett av de mer beklammande inlaggen
i debatten kom fran det forra socialdemo-
kratiska statsradet och ambassadoren Carl
Lidbom som ondgjorde sig over den rann-
sakan och sjalvforebraelser vissa politiker
forde fram i media:

Redan den orgie i sjalvforebraelser som
politiker och massmedier agnade sig at
for ett par ar sedan nar det brot ut en
haftig debatt om tvangssteriliseringar i
Sverige under 1930- och 40-talen var
ganska pafrestande... Var det rimligt att
man forsokte hindra efterblivna modrar
att satta barn till véarlden?... det fanns
inte heller manga som tyckte att det var
fel att uppstalla sterilisering som villkor
for att man skulle bevilja en mentalt ef-
terbliven kvinna abort. (Killa presstext
DN 21januari 2001).

Lidbom har uppenbarligen inte kdinnedom
eller vill inte kinnas vid att manga av dem
som utsattes for tvangssteriliseringar blev

*Noterbart ar att inga teologer alls kom till
tals i samband med riksdagsbehandlingen av
forslagen. Det var lakare och socialarbetare
som gick i frontlinjen for lagen, med visst
motstand fran jurister. Prasterna hordes inte
av alls. Se vidare artikel om detta i nasta num-
mer av Contra.
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feldiagnosticerade. Fa avdem som tvangs-
steriliserades var gravt utvecklingsstorda,
en mindre andel skulle idag diagnostiseras
som latt utvecklingsstorda, medan de allra
flesta var helt normala unga mén och kvin-
nor, men som kom frén fattiga forhallanden
dardeblivitintellektuellt understimulerade
under uppviaxten men som senare fann sig
valtill rattaivuxenlivet. Lidbom uppmanas
att personligen traffa dessa personer idag,
i den man de fortfarande #ri livet, och fora
fram sina stindpunkter. Man skall dock inte
vara forvanad over Carl Lidboms utspel,
da han genom karridren visat sig vara en
varm anhédngare av den ovan namnda
rattspositivismen.

Steriliseringsutredningen

I september 1997 beslutade regeringen att
tillsitta en steriliseringsutredning. Som
sarskild utredare utsags fore detta univer-
sitetskanslern vid Lunds universitet, Carl
Gustaf Andrén. Utredningens betinkande
bestar av tre delar

I: Steriliseringsfragani Sverige1935-1975,
Ekonomisk ersattning SOU 1999:2

II: Steriliseringsfragan i Sverige1935-
1975, Historisk belysning, Kartlaggning,
Intervjuer SOU 2000:20

III: Fran Politik till praktik, De svenska
steriliseringslagarna 1935-1975 av Mattias
Thyden, SOU 2000:22

Utredningen ar med sina tre volymer
omfattande. Killforskningarna, sam-
manstillningarna och kartlaggningen &r
genomarbetade. Det forekommer nagra
mycket intressanta intervjuer med drab-
bade och skildringarna ar gripande nog att
fa ett klippblock att borja grata.

Men det finns framforallten stor invand-
ning av undertecknad. I utredningens andra
del, kapitel tva "Historien i backspegeln”
behandlas fragor som skuld, ansvar
och upprittelse. Man far inte glomma
att utredningen ar bestélld av det poli-
tiska etablissemanget (regeringen) och
overlatits att utforas av en annan del av
etablissemanget. Utredaren anser sig
inte kunna/vilja inta en moraliserande
standpunkt i fragor om skuld, ansvar och
etik osv. Denna standpunkt skulle d& med
nagrakortaochtydligaargumenthaangetts
och sedan lamnats darhin. I stillet dgnas
resten av kapitlet at just moralfilosofiska
resonemang som inte ovantat blir ett enda
langt forsvarstal for de som beslutade om
och genomforde atgarderna, det vill siga
ytterligare en del av etablissemanget. Carl
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Krav pd sterilisering drevs av en liten
grupp radikala ldkare som sdg sterili-
sering som en utvdg for bdde sinnessloa
och promiskudsa kvinnor att undvika
institutionsvdrd. Ldkarna fick uppback-
ning av fattigvdrdsarbetare och en an-
mdrkningsvdrt hog andel av Riksdagens
kvinnliga ledamoter.

Gustaf Andrén forsvinner in i argumenta-
tionernas atervandsgrander och aberopar
tidsandan och radande normer. Han gor
sig till talesman och foresprakare for en
véardenihilism som fornekar fasta och
okrankbara manskliga varden. Begrepp
som sjalvstandigt tinkande, individens fria
vilja och det individuella ansvaret ar inget
som utredningen dverhuvudtaget resonerar
kring och detta 4r en stor brist. Vi far inte
reducera ner manniskor till viljelosa offer
for tidsandan eller nagon annan abstrakt
yttre omstandighet. Vi maste alltid ifra-
gasitta var samtid och tanka kritiskt och
sjalvstandigt annars stardetilla till med vart
ansvar for efterkommande generationer.
Om ifragasattande, kritiskt tinkande och
det civilkurage som kravs for detta har
varit en bristvara i var kultur, sa ar det pa
tiden att svenskarna uppmuntras och tranas
i att utveckla dessa egenskaper. Att folja
utredarens tankegangar fullt ut, ja da blir
konsekvensen att man dverhuvudtagetinte
kan Agna sig at att bekampa overgrepp och
krankningar av manskliga rattigheter. Det
finns sa gott som alltid en viss tidsanda
eller radande norm, i alla fall bland elit-
grupper, for att “berattiga” dvergrepp och
krankningar. Internationellt har vi i dessa

sammanhang dock inte varit blygsamma,
i synnerhet inte sedan Olof Palmes dagar.
Narhelst krankningar av ménskliga rattig-
heter skett runtomi varlden har varregering
utgett sig for att varaden ledande moraliska
kompassen och delat ut kraftfulla fordo-
manden. Omdessatvangssteriliseringaragt
rum i, 14t oss saga hypotetiskt, lander som
Sydafrika, Iran eller Nordkorea d& hade
tonfallet varit ett helt annat.

Vagen till helvetet byggs

av goda intentioner

De goda intentionerna har ibland anforts
som formildrande omstindigheter. En
annan kronikor uttryckte det som att den
stenlagda vagen till helvetethar byggts med
plattor av vélvillighet och goda intentioner.
Det ar latt att instimma och denna helve-
tesvandring katalyserades av den svenska
modellens upphojda samforstands- och
konsensusideal, standardlosningar och
storskalighet. Dom var inte manga men
det fanns, Aven nar antalet tvangssterilise-
ringar var som hogst, avvikande meningar
och protester bland politiker, lakare, de-
battorer med flera. Hur behandlades dessa
avvikande meningar och protester av sin
samtid? De kvavdes ihjél i tysthet. Hur
hanterar var egen samtid uppfattningar
som gar utanfor huvudfaran? Varfor har
visalite av den fruktbara kakofoni av udda
och politiskt inkorrekta asikter och stand-
punkter som stots och blots mot varandra,
vilken ar vanliga i manga andra kulturer?
Dettaborde steriliserings debatten handlat
betydligt mer om.

Den statliga utredningen ledde fram
till bildandet av myndigheten sterilise-
ringsersattningsndamnden for hantering
av ersittningar till drabbade. Ersittnings-
beloppet sattes till 175 000 kronor per
drabbad. Det blev naimndens ansvar att
utreda vilka som, efter att de skickat in
ansokan, harratttill denna erséttning. Cirka
2 300 ansokningar har kommit in och av
dessa har cirka 1600 beviljats ersattning
Myndigheten avvecklades hosten 2003 och
existerade alltsa blott under cirka fyra ar.
Statsmakten vill se drendet slutbehandlat
och slutdebatterat och 4r helt i linje med
den svenska sardraget i forvaltnings- och
myndighetskulturen att snabbast mojligt
skaka av sig, fortranga och glomma obe-
hagligheter, felaktigheter och dvergrepp i

det forgangna. >
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